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Tribunal de Contas :jo Estado de Mato Grosso do Sul

Primeira Camara

DELIBERACAO ACO01 - 1909/2017

PROCESSO TC/MS : TC/4027/2015
PROTOCOLO 11577413
TIPO DE PROCESSO : CONTRATO ADMINISTRATIVO
ORGAO : MUNICIiPIO DE DOURADOS
JURISDICIONADO : LEDI FERLA
INTERESSADO : PEDRO BRUM V. OLIVEIRA & CIA. LTDA. — EPP
VALOR :R$ 1.211.467,56
RELATOR : CONS. JOSE RICARDO PEREIRA CABRAL
EMENTA: PROCEDIMENTO LICITATORIO - CONCORRENCIA -

PRESTAGAO DE SERVIGO DE LIMPEZA E CONSERVAGAO PREDIAL -
AUSENCIA DE ORGAMENTO DETALHADO - EXISTENCIA DE CLAUSULAS
RESTRITIVAS NO EDITAL - EXIGENCIA ILEGAL DE CERTIDAO DE
REGULARIDADE SINDICAL - IRREGULARIDADE — MULTA — CONTRATO
ADMINISTRATIVO - FORMALIZAGAO - CLAUSULAS NECESSARIAS -
TERMO DE APOSTILAMENTO - ALTERAGAO DE DOTAGAO
ORGAMENTARIA - REGULARIDADE.

E irregular o procedimento licitatorio quando verificada a auséncia de documen-
tos exigidos por lei, como de orcamento detalhado em planilhas que expres-
sassem a composicao de todos 0s custos unitarios, bem como quando verifica-
das clausulas restritivas no edital, e a exigéncia ilegal de certiddo de regulari-
dade sindical que néo faz parte do rol de documentos previstos em lei, ense-
jando aplicacdo de multa ao gestor. E regular a formalizacdo de contrato admi-
nistrativo que estabelece as clausulas necessérias previstas em lei, como pra-
zo de vigéncia e objeto. E regular a formalizacdo de termo de apostilamento
para alteracdo de dotacdo orcamentaria que cumpre com 0S requisitos legais,
apresentando justificativa, parecer juridico e autorizagéao.
ACORDAO
Vista, relatada e discutida a matéria dos autos, na 182 Sessédo Ordinaria da
Primeira Cémara, de 12 de setembro de 2017, ACORDAM o0s Senhores
Conselheiros, por unanimidade, nos termos do voto do Relator, em declarar
irregularidade do procedimento licitatério na modalidade Concorréncia n. 10/2014, a
regularidade da formalizagdo do Contrato Administrativo n. 557/ 2014 e do Termo de
Apostila n. 1/2015, celebrado entre o Municipio de Dourados e Pedro Brum V.
Oliveira & Cia. Ltda. — EPP, com aplicagdo de multa no valor de 150 (cento e
cinquenta) UFERMS a Sra. Ledi Ferla pelas infragdes apuradas.

Campo Grande, 12 de setembro de 2017.

Conselheiro JOSE RICARDO PEREIRA CABRAL — Relator

ACO1 - 1909/2017 — Pagina 1 de 9



[ =
D
Tribunal de Contas :jo Estado de Mato Grosso do Sul

Primeira Camara

RELATORIO
O Exmo. Sr. Conselheiro José Ricardo Pereira Cabral — Relator

A matéria dos autos trata dos atos administrativos relativos:

a) ao procedimento licitatorio realizado pela Administracdo Municipal de
Dourados, por meio da Concorréncia n. 10, de 2014;

b) a celebragdao do Contrato Administrativo n. 557, de 2014, entre o
Municipio de Dourados e a empresa Pedro Brum V. Oliveira & Cia. Ltda.
— EPP., tendo por objeto a prestacdo de servico de limpeza e
conservacgao predial, compreendendo os servigcos de copa e cozinha,
manutengao predial, asseio e conservagao, visando ao atendimento da
Secretaria de Assisténcia Social;

c) Termo de Apostila n. 1, de 2015, ao Contrato referido na alinea
antecedente.

Os documentos foram examinados pela 12 Inspetoria de Controle Externo
(Analise n. 25767/2015, pega n. 32), que considerou irregular o procedimento
licitatério realizado por meio da modalidade Concorréncia (n. 10, de 2014), e
regulares a celebracdo do Contrato Administrativo n. 557, de 2014, e do seu Termo
de Apostila n. 1, de 2015.

Posteriormente, o Procurador do Ministério Publico de Contas (MPC) emitiu o
Parecer GAB.5 DR.JOAOMJR-13128/2016 (peca n. 39), opinando:

“1. Pela ilegalidade e irregularidade do procedimento licitatério (12 etapa) e da
formalizagcéo contratual (22 etapa), nos termos do Inciso | e Il, do Artigo 120, da
RN/TCE/MS n° 076/2013;

2. Pela ilegalidade e irregularidade do Termo de Apostilamento n° 1, nos termos
do Inciso lll, do Artigo 120, da RN/TCE/MS n° 076/2013, por contaminagao;

3. pela aplicacdo de multa ao ordenador de despesas, Sr. Murilo Zauith, nos
termos do artigo 44, inciso | da Lei Complementar n° 160/2012, com fundamento
no art. 42, incisos IX da Lei Complementar n°® 160/2012, conforme exposto no
parecer, pela préatica de ato administrativo sem a observancia dos requisitos
formais e materiais exigidos;

4. Pela recomendacdo ao Ordenador de Despesas - Sr. Murilo Zauith - para que
previna a ocorréncia futura de impropriedade semelhante ou assemelhada,
explicitada no presente parecer, nos termos do Inciso IV, do Artigo 172, da
RN/TCE/MS n° 076/2013; (...)".

E o Relatdrio.

ACO1 - 1909/2017 — Pagina 2 de 9



[ =
D
\ e ——
Tribunal de Contas do Estado de Mato Grosso do Sul
Primeira Camara
VOTO
O Exmo. Sr. Conselheiro José Ricardo Pereira Cabral — Relator

Analisando o conteudo dos autos, verifico que o procedimento licitatorio
realizado por meio da Concorréncia n. 10, de 2014, ndo esta em conformidade com
as prescrigdes da Lei (federal) n. 8.666, de 1993, e das determinagdes contidas na
Instrucdo Normativa TC/MS n. 35, de 2011 (vigente a época da prestacédo de contas
ao Tribunal).

Inicialmente, vale observar que o Prefeito Municipal de Dourados — Sr. Murilo
Zauith — foi oportunamente intimado (Termo de Intimacao INT - 7454/2015, peca n.
22), para apresentar documentos imprescindiveis a correta instrugdo processual, e
embora a ordenadora de despesas, Sra. Ledi Ferla, Secretaria Municipal de
Assisténcia Social, tenha respondido aos termos da intimagao direcionada ao entao
Prefeito Municipal, verifico, conforme apontado no Relatério da 12 ICE (peca n. 32,
fls. 1087-1088) que persistiram as seguintes irregularidades no ambito do
procedimento licitatério em apreco:

“1. Ndo exigéncia de planilhas de composicdo de custos e formacdo de precos
das pessoas juridicas “Pedro Brum V. Oliveira e Cia. Ltda. — EPP” e “Ekipe
Servigos Ltda.” na etapa interna de pesquisa de precos, em desacordo com o
art. 7°, § 2°, inciso Il da Lei n° 8.666/93;”.

A Lei n. 8.666, de 1993, dispde no art. 7°, § 2° Il, que os servigos somente
podem ser licitados quando existir orcamento detalhado em planilhas que
expressem a composi¢ao de todos os seus custos unitarios.

Ocorre que, no caso em exame, as cotagdes de precos feitas perante as
empresas Pedro Brum V. Oliveira e Cia Ltda. - EPP (pega n. 3, fls. 9) — que se diga
foi a licitante vencedora do certame — e Ekipe Servigos Ltda. (peca n. 3, fl. 11) ndo
demonstraram o custo unitario de cada servico a ser prestado ao contratante,
diferentemente da adequada cotacdo de precos realizada perante a empresa
Douraser Prestadora de Servigos de Limpeza e Conservagao Ltda. (pega n. 3, fls.
12-30).

Assim é que, contrariando a ja citada disposi¢céo legal, no caso das duas
primeiras empresas referidas no paragrafo anterior foi informado apenas o valor
unitario a ser cobrado mensalmente pela prestacdo dos servigos, alcancando os
servigos de limpeza, copa, cozinha, asseio e manutencéo predial, executados pelos
seguintes profissionais descritos no Termo de Referéncia (pe¢a n. 3, fl. 31): 8
auxiliares de cozinha, 1 pedreiro, 1 eletricista, 1 auxiliar de jardinagem, 1 piscineiro e
45 auxiliares de limpeza.

“2. Edital regulador da licitacdo nao exigiu dos licitantes a demonstragcdo da
composicdo dos custos, detalhados em planilhas ou instrumento correlato, para
cada espécie de servigo ou categoria profissional em consonéncia com o acordo,
convengéo ou dissidio coletivo respectivo, em desacordo com os artigos 7°, § 2°,
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inciso 1, e 43, inciso 1V, todos da Lei n°® 8.666/93;”.

Nesse ponto, ratifico os mesmos fundamentos expostos no item anterior,
destacando o disposto no art. 7°, § 2° II, da Lei n. 8.666, de 1993, pois os servigos
somente podem ser licitados quando existir orcamento detalhado em planilhas que
expressem a composig¢ao de todos os seus custos unitarios.

“3. Exigéncia restritiva de possuir profissional de nivel superior ou outro
reconhecido pelo Conselho Regional de Administragcdo (CRA), no quadro de
pessoal permanente das empresas licitantes e de a empresa possuir registro ou
inscricdo junto ao CRA, em desacordo com os artigos 3° caput e § 1°, inciso | e
30, § 5° da Lei n° 8.666/93 e com o entendimento do Superior Tribunal de
Justica;”.

Nesse aspecto, ha que se considerar as disposi¢des legais que a Lei (federal)
n. 8.666, de 1993, prescrevem:

Art. 27. Para a habilitacdo nas licitacbes exigir-se-a dos interessados,
exclusivamente, documentacéo relativa a:

I - habilitagéo juridica;

I - qualificagdo técnica;

Il - qualificacdo econbmico-financeira;

IV — regularidade fiscal e trabalhista;

V — cumprimento do disposto no inciso XXXIIl do art. 7° da Constituicdo Federal.
Art. 30. A documentacdo relativa a qualificagdo técnica limitar-se-a a:

I=(..);

Il - comprovacado de aptiddo para desempenho de atividade pertinente e
compativel em caracteristicas, quantidades e prazos com o objeto da licitagéo, e
indicagdo das instalagbes e do aparelhamento e do pessoal técnico adequados e
disponiveis para a realizagdo do objeto da licitagdo, bem como da qualificacdo
de cada um dos membros da equipe técnica que se responsabilizara pelos
trabalhos;

(---)

§ 1° A comprovagao de aptidéo referida no inciso Il do "caput" deste artigo, no
caso das licitagbes pertinentes a obras e servigcos, sera feita por atestados
fornecidos por pessoas juridicas de direito publico ou privado, devidamente
registrados nas entidades profissionais competentes, limitadas as exigéncias a:

| - capacitagao técnico-profissional: comprovagéo do licitante de possuir em seu
quadro permanente, na data prevista para entrega da proposta, profissional de
nivel superior ou outro devidamente reconhecido pela entidade competente,
detentor de atestado de responsabilidade técnica por execugdo de obra ou
servico de caracteristicas semelhantes, limitadas estas exclusivamente as
parcelas de maior relevéancia e valor significativo do objeto da licitagdo, vedadas
as exigéncias de quantidades minimas ou prazos maximos;

(--);

§ 5° E vedada a exigéncia de comprovagdo de atividade ou de aptiddo com
limitagbes de tempo ou de época ou ainda em locais especificos, ou quaisquer
outras néo previstas nesta Lei, que inibam a participacdo na licitago.

Assim é que, examinando o teor do edital de licitacdo (peca n. 3, fl. 123),
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observo no item 7.3 que trata da documentagao relativa a qualificacdo técnica, que
nos seus subitens 7.3.1 e 7.3.3 estdo firmadas restricdes ao certame licitatorio,
posto que exigem, indevidamente, no quadro de pessoal permanente das empresas
licitantes, profissional de nivel superior ou outro reconhecido pelo Conselho Regional
de Administracdo (CRA), e que também a empresa possua registro ou inscricao
junto ao CRA, conforme transcrito a seguir:

“7.3. Documentacao Relativa a Qualificagao Técnica

7.3.1. Comprovante de registro ou inscricao e de regularidade da empresa e de
seus responsaveis técnicos junto ao Conselho Regional de Administracdo - CRA,
da regido em que a sede da empresa for adstrita, dentro do seu prazo de
validade.

()

7.3.3. Comprovacao de possuir no seu quadro de pessoal permanente, na data
prevista para a entrega da proposta, profissionais de nivel superior ou outro
devidamente reconhecido pelo Conselho Regional de Administracdo - CRA e
pelo Conselho Regional de Engenharia e Agronomia - CREA, detentor de
Atestado de Responsabilidade Técnica pela execugdo de servicos semelhantes
ao objeto da licitacdo, através da apresentagcdo de um dos seguintes
documentos:

I . Copia da Carteira de Trabalho ou ficha funcional em que conste a licitante
como Contratante;

Il . Cépia do Contrato Social da licitante em que conste o profissional como
proprietario/soécio;

Ill . Cépia do Contrato de Trabalho, em que conste o profissional como
responsavel técnico.”

Trata-se de clausula restritiva ao certame licitatorio, com ofensa aos principios
estabelecidos no caput do art. 3° da Lei Geral de Licitacbes, especialmente a
isonomia, a igualdade e a selecédo da proposta mais vantajosa para a Administragao,
dentre outros.

Ora, nao podem prevalecer em edital de licitacdo clausulas que visem a limitar
0 numero de concorrentes, por forga de exigéncias ndo autorizadas pela lei, pois a
finalidade da licitacdo € permitir ampla concorréncia a todos que estejam
capacitados para a execug¢ao do servigo a contratar.

A imposicdo da comprovagao do registro ou inscricdo e de regularidade da
empresa junto ao CRA (da regido em que a sede da empresa fosse adstrita) é
clausula desnecessaria, inutil, irrelevante, que frustra o carater competitivo da
licitagdo, notadamente porque o objeto da licitagdo, consistente na prestacdo de
servigos de limpeza, copa e cozinha e manutengao predial ndo possui vinculo com a
exigéncia do edital, ou seja, da empresa licitante possuir profissional de nivel
superior ou outro devidamente reconhecido pelo CRA.

“4. Exigéncia editalicia (sic) de “Certificado de Regularidade Sindical Patronal e
Laboral”, como requisito habilitatorio (sic), em desacordo com os artigos 27 a 31
da Lei n°® 8.666/93;”.

ACO1 - 1909/2017 — Pagina 5 de 9



[ =
D
Tribunal de Contas :jo Estado de Mato Grosso do Sul

Primeira Camara

A exigéncia de apresentacao do Certificado de Regularidade Sindical Patronal
e Laboral da respectiva categoria profissional, relativo ao domicilio ou sede do
licitante, consta no item 8.1, VIIl, do Termo de Referéncia (peca n. 7, fl. 146), que
assim dispos:

“8. DOCUMENTACAO RELATIVA A QUALIFICACAO TECNICA

8.1. Quanto a qualificagdo técnica, a licitante devera apresentar:

(-..);

VIll. Cépia da Convengdo Coletiva de Trabalho vigente, acompanhada do
Cetrtificado de Regqularidade Sindical Patronal e Laboral da respectiva cateqoria
profissional, relativo ao domicilio ou sede da licitante; (...)".

A exigéncia ora destacada configura clara violagdo ao principio da competicao,
na medida em que restringe a ampla participagdo no certame licitatério. Nesse
sentido, entendo oportuna a transcrigcdo das seguintes decisdes proferidas no ambito
de tribunais patrios — extraidas da obra Lei de Licitacbes e Contratos Anotadas, de
Renato Geraldo Mendes. 7.ed. Curitiba: Zénite, 2009. 1.200 p. — que se
manifestaram sobre a matéria nos seguintes moldes:

Contratagao publica — Licitagdo — Habilitagcdo — Documentos a serem exigidos —
ROL TAXATIVO - TCU

A Administracdo Publica, para fins de habilitacdo, deve se ater ao rol dos
documentos constantes dos arts. 28 a 31, ndo sendo licito exigir outro
documento ali ndo elencado. (TCU, Decisdo n. 523/1997, Plenario, Rel. Min.
Marcos Vinicios Rodrigues Vilaga, DOU de 1.0.1997, veiculada na Revista Zénite
de Licitagbes e Contratos — ILC, Curitiba: Zénite, n. 45, p. 897, nov. 1997, secao
Tribunais de Contas).

Contratagéo publica — Licitagdo — Habilitaggdo — CONTRIBUICAO SINDICAL —
Exigéncia — llegalidade — TCU

Certidbées de regularidade sindical ndo fazem parte do rol de documentos
previstos em lei para fins de habilitagdo. (TCU, Acdrdao n. 951/2006, Plenario,
Rel. Min. Raimundo Carreiro, DOU de 28.5.2007, veiculado na Revista Zénite de
Licitagbes e Contratos — ILC, Curitiba: Zénite, n. 160, p. 645, jun. 2007, secao
Tribunais de Contas).

Contratagao publica — Licitacdo — Habilitacdo — RIGORISMO EXCESSIVO -
Descabimento — TJ/RS

Visa a concorréncia publica fazer com que o maior nimero de licitantes se
habilitem para o objetivo de facilitar aos 6rgaos publicos a obten¢ao de coisas e
Servicos mais convenientes a seus interesses. Em razdo desse escopo,
exigéncias demasiadas e rigorismos inconsentaneos com a boa exegese da lei
devem ser arredados. Ndo deve haver nos trabalhos nenhum rigorismo e na
primeira fase da habilitagdo deve ser de absoluta singela o procedimento
licitatorio (TJ/RS, RDP 14/240).

Contratagao publica — Planejamento — Condigbes de habilitagdo — Igualdade
entre os licitantes — Discriminagcdo entre participantes — Impossibilidade —
Requisitos minimos de participagcao — Garantia de execugao do contrato — TJ/SP
O TJ/SP entendeu que “E certo que a igualdade entre os licitantes é o principio
primordial da licitagdo, previsto na propria Constituicdo da Republica (art. 37,
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XXl), pois ndo pode haver procedimento seletivo com discriminagdo entre
participantes, ou com clausulas do instrumento convocatério que afastem
eventuais proponentes qualificados ou desnivelem no julgamento (art. 3°, § 1°).
Mas o principio em exame ndo impede que a Administragcdo estabeleca
requisitos minimos de participacdo, desde que necessarios a garantia da
execugdo do contrato, a seguranca e perfeicdo da obra ou do servico, a
regularidade do fornecimento ou ao atendimento de qualquer outro interesse
publico, em conformidade com o previsto nos arts. 27 a 33 da Lei n°. 8.666, de
1993” (TJ/ISP, Apelagdo com Revisao n°® 792.394.5/7-00).

“6. As fungbes ou atribuicbes de “Encarregado de Pessoal” (item 6.3 do edital
licitatério) ndo abrangem servigos vinculados ao objeto do contrato, em ofensa
ao principio da vinculagéo ao instrumento convocatorio”.

Neste ponto, o item 6.3 do Termo de Referéncia (peca n. 7, fls. 144-145)
estabeleceu um rol de servigos a serem prestados pelo “encarregado de pessoal”,
conforme transcrito a seguir:

“6.3. ENCARREGADO DE PESSOAL:

Os servigos do Encarregado de Pessoal serao os seguintes:

1. Fiscalizar a execug¢ado dos servicos pelos auxiliares de limpeza e servigos
gerais;

2. Mediar contatos entre a empresa que representa;

3. Garantir a presenca dos funcionarios em suas respectivas fungdes, de forma
que néo prejudique o desempenho dos servigos;

4. Fiscalizar o uso obrigatoério dos EPI's;

5. Fiscalizar a folha de frequéncia dos funcionarios;

6. Outras atividades correlatas.”

E notavel constatar que as fungdes a serem desempenhadas pelo encarregado
de pessoal ndo possuem vinculo com o objeto da licitacdo (contratacdo de empresa
para a prestagdo de servigcos de limpeza, manutengédo predial, copa e cozinha),
configurando ofensa ao principio da vinculagdo ao instrumento convocatoério,
previsto nas disposi¢des do caput do art. 3° da Lei n. 8.666, de 1993.

Destaco, assim, entre as supracitadas irregularidades, o estabelecimento, pelo
instrumento convocatério em analise, de clausulas contrarias aos ditames do
Estatuto das Licitagbes, notadamente o estabelecimento de clausulas que
restringiram indevidamente o carater competitivo da disputa e a inexisténcia
de orcamento detalhado em planilhas que expressassem a composi¢cao de todos os
seus custos unitarios.

No que se refere a celebragdo do Contrato Administrativo n. 557, de 2014, e a
firmagao do seu Termo de Apostila n. 1, de 2015, verifico que estdo em consonéncia
com as disposi¢des da Lei (federal) n. 8.666, de 1993, e das determinagdes contidas
na Instrugdo Normativa TC/MS n. 35, de 2011 (vigente a época da prestagdo de
contas).
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DISPOSITIVO

Diante do exposto, acompanho o posicionamento da 12 Inspetoria de Controle
Externo e, em parte, o do Ministério Publico de Contas e voto nos seguintes termos:

| — declarar, com fundamento na regra do art. 59, Ill, da Lei Complementar
(estadual) n. 160, de 2 de janeiro de 2012, a irregularidade do procedimento
licitatorio realizado pela Administragdo Municipal de Dourados, por meio da
Concorréncia n. 10, de 2014, em decorréncia das seguintes infragdes:

a) auséncia de orgcamento detalhado em planilhas que expressassem a
composicao de todos os custos unitarios, especialmente das empresas
licitantes “Pedro Brum V. Oliveira e Cia. Ltda. — EPP” e “Ekipe Servigos
Ltda.”, com infringéncia a regra do art. 7°, § 2°, inciso Il da Lei (federal)
n. 8.666, de 1993;

b) existéncia de clausulas restritivas no edital da Concorréncia n. 10, de
2014, notadamente no que se refere as exigéncias indevidas contidas
nos termos das suas subclausulas 7.3.1 e 7.3.3 (peca n. 3, fl. 123), com
ofensa aos principios estabelecidos no caput do art. 3° da Lei (federal) n.
8.666, de 1993, em especial ao principio da igualdade, também disposto
no art. 37, XXI, da Constituicao Federal, e, por fm, a exigéncia ilegal de
Certiddo de regularidade sindical que ndo faz parte do rol de
documentos previstos em lei (arts. 28 a 31 da Lei (federal) n. 8.666, de
1993) para fins de habilitagdo;

Il - declarar, com fundamento na regra do art. 59, |, da Lei Complementar
(estadual) n. 160, de 2012, a regularidade:

a) da celebracdo do Contrato Administrativo n. 557, de 2014, entre o
Municipio de Dourados e a empresa Pedro Brum V. Oliveira & Cia. Ltda.
— EPP (segunda fase);

b) do Termo de Apostila n. 1, de 2015, ao Contrato n. 557, de 2015;

[l — aplicar multa no valor equivalente ao de 150 (cento e cinquenta) UFERMS
a Sra. Ledi Ferla, CPF-597.332.099-53, Secretaria de Assisténcia Social do
Municipio de Dourados na época, pela pratica das infracdes decorrentes das
irregularidades a que se referem os termos dispositivos do inciso |, “a” e “b”, com
fundamento nas regras dos arts. 21, X, 42, caput e inciso 1X, 44, |, e 45, |, da Lei
Complementar (estadual) n. 160, de 2012;

IV - fixar o prazo de 60 (sessenta) dias contados da data da publicagédo do
Acordao no DOTCE/MS, para a apenada pagar o valor da multa que Ihe foi infligida
e assinalar que o pagamento devera ser feito em favor do Fundo Especial de
Modernizacao e Aperfeicoamento do Tribunal de Contas-FUNTC, conforme as
regras dos arts. 50, | e 83 da Lei Complementar (estadual) n. 160 de 2012,
observadas as disposigdes do art. 172, § 1°, | e ll, do Regimento Interno;

V - determinar que, depois de julgada a matéria deste processo, os autos
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sejam remetidos a 1?2 Inspetoria de Controle Externo para o exame dos documentos
correspondentes a firmacdo dos Termos Aditivos e a execugao financeira da
contratacio.

DECISAO

Como consta na ata, a decisdo foi unanime, nos termos do voto do Relator em
declarar a irregularidade do procedimento licitatério na modalidade Concorréncia n.
10/2014, a regularidade da formalizagdo do Contrato Administrativo n. 557/ 2014 e
do Termo de Apostila n. 1/2015, com aplicagdo de multa ao responsavel.

Presidéncia do Exmo. Sr. Conselheiro Jerson Domingos.
Relatoria do Exmo. Sr. Conselheiro José Ricardo Pereira Cabral.

Tomaram parte no julgamento os Exmos. Sr. Conselheiro — Substituto Leandro
Lobo Ribeiro Pimentel e o Sr. Conselheiro Jerson Domingos.

Presente o Exmo. Sr. José Aédo Camilo, Procurador de Contas.

Campo Grande, 12 de setembro de 2017.

Conselheiro JOSE RICARDO PEREIRA CABRAL
Relator

GAB LAC
SETAC APC/DSSM
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