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Tribunal de Contas :jo Estado de Mato Grosso do Sul

Tribunal Pleno

DELIBERACAO ACO00 - 941/2018

PROCESSO TC/MS : TC/9555/2015

PROTOCOLO : 1606496

TIPO DE PROCESSO : PEDIDO DE REVISAO

ORGAO : PREFEITURA MUNICIPAL DE AGUA CLARA
REQUERENTE : EDVALDO ALVES DE QUEIROZ

ADVOGADO :NAUDIR DE BRITO MIRANDA OAB/MS 5.671 E OUTROS
RELATOR : CONS. JERSON DOMINGOS

EMENTA: PEDIDO DE REVISAO - AUSENCIA DE REMESSA DE
DOCUMENTOS OBRIGATORIOS - NAO ATENDIMENTO NO PRAZO
FIXADO, SEM CAUSA JUSTIFICADA A DILIGENCIA - APLICAGAO DE
MULTA - CONHECIMENTO - IRREGULARIDADE NAO SANADA -
IMPROCEDENCIA.

E improcedente o pedido de revisio em que se apresenta parte dos
documentos pendentes, mas permanece pendente o documento essencial, ndo
tendo sido sanada a irregularidade.

ACORDAO

Vista, relatada e discutida a matéria dos autos, na 212 Sessdo Ordinaria do
Tribunal Pleno, de 30 de agosto de 2017, ACORDAM os Senhores Conselheiros, por
unanimidade, nos termos do voto do Relator, em conhecer e negar procedéncia ao
Pedido de Revisao, requerido pelo Sr. Edvaldo Alves de Queiroz.

Campo Grande, 30 de agosto de 2017.

Conselheiro Jerson Domingos — Relator
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RELATORIO
O Exmo. Sr.. Conselheiro Jerson Domingos — Relator

Trata-se de Pedido de Reviséo, requerido pelo Sr. Edvaldo Alves Queiroz, em
desfavor do v. Acordao n°. 245/2014, pelo qual, a 22 Camara do Tribunal de Contas
decidiu:

“1) Declarar irregular e ilegal o Procedimento Licitatério e a Formalizagéo
Contratual; 2) Aplicar multa regimental no valor de 70 (setenta) UFERMS, ao
Ordenador de Despesas, assim distribuidas: - 50 (cinquenta) UFERMS, por
infragdo a norma legal, e; - 20 (vinte) UFERMS, pelo ndo atendimento no prazo
fixado, sem causa justificada, a diligéncia desta Relatoria; 3) Conceder o prazo
regimental, para que se comprove o recolhimento da multa imposta ao Fundo
Especial de Desenvolvimento, Modernizacdo e Aperfeicoamento do Tribunal de
Contas de Mato Grosso do Sul — FUNTC; 4) Determinar a remessa dos autos a
Diretoria competente para acompanhamento e verificacdo da segunda fase da
contratagdo, com vistas a apurar 0s atos praticados no decorrer da execugao
financeira; 5) Comunicar o resultado do julgamento as Autoridades
Administrativas competentes.”

O pedido foi encaminhado ao Presidente desta Corte de Contas que através de
despacho considerou: “(...) O recurso € tempestivo, cabivel e encontra-se formulado
de conformidade com as normas estabelecidas no artigo 164 do regimento interno.”

O requerente pretende a reforma do julgamento ao argumento de que as falhas
existentes sao plenamente sanaveis com a juntada dos documentos que
acompanham as razdes de recurso, 0s quais nao foram encaminhados
anteriormente.

Encaminhados os autos para IEAMA, foi emitida a analise n® 4330/2016 (peca
n° 11), no qual concluiu que restam pendéncias e, por consequéncia, as informacdes
e documentos enviados ndo foram suficientes para rebater os fundamentos da
decisao.

Por conseguinte, o Ministério Publico de Contas em parecer de n® 3042/2017
(peca n° 12), opinou pelo conhecimento do presente pedido de reviséo e negar-lhe
provimento no merito.

E o relatorio.
VOTO
O Exmo. Sr.. Conselheiro Jerson Domingos — Relator

Através do presente Pedido de Revisdo regularmente recepcionado pelo
Presidente desta Corte de Contas, o Sr. Edvaldo Alves Queiroz, Prefeito Municipal a
época de Agua Clara/MS, apresentou seu descontentamento com a decisdo
objurgada, protocolada nos autos, que concluiu pela irregularidade e ilegalidade do
Procedimento Licitatério Tomada de Pregos n° 5/2011 e a Formalizagao Contratual
n°® 58/2011 devida a auséncia de documentacéo, infringéncia ao artigo 58 da lei n.
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4.320/64, artigo 7°, inciso i, da Lei n. 8.666/93 e artigo 1° da lei n. 6.496/77. E,
consequente aplicagdo de multa, concessdao de prazo para recolhimento,
determinacdao de remessa a IEAMA para acompanhamento e verificagdo da
execucao financeira do Contrato N° 58/2011, e comunicag¢ao do resultado.

Em suas razdes o requerente instruiu seu pedido de revisdo com os seguintes
documentos:

* Nota de Empenho n° 1479/2011 (Peca 1-fl. 8),

* Projeto de Implantacao de area de lazer (Peca 1-fl. 13-14),

* Projeto Arquitetdnico-Planta Baixa e da Cobertura 01/02 (Pega 1-fl. 17),
* Projeto Arquitetbnico-Cortes e Fachadas 02/02 (Peca 1-fl. 18),

* Projeto Arquitetdnicolmplantacéo 01/03 (Peca 1-fl. 19),

* Projeto Arquitetdnico-Planta Baixa 02/03 (Peca 1-fl. 20),

* Projeto Arquiteténico-Cortes, Vistas e Planta de cobertura 03/03 (Peca 1-fl.
21),

* Projeto Arquitetonico Planta Baixa 01/04 (Peca 1-fl. 22) e A.R.T de Execucéo
N° 11347357 (Anotacdo de Responsabilidade Téc-nica) (Peca 1-fl. 9).

E ao final pediu a reforma da Decisdo e exclusdo das penalidades a ele
aplicada.

Ocorre, que de uma analise detida nos autos e nos apontamentos da Equipe
Técnica constata-se que o requerente apresentou, ainda que tardiamente, parte dos
documentos pendentes. Considerando que a solicitacdo era de ART de Orcamento e
de Elaboragéo de Projeto, e a apresentada refere-se a Execugéo dos Servigos, logo,
permaneceu pendente o documento exigido, ndo tendo sido sanada esta
irregularidade.

Na peca 1-fl. 14 apresentou-se o Projeto de Implantagédo de area de la-zer, cujo
Responsavel Técnico é o Profissional Anderson Tabox. No entanto, ndo consta a
indicacao do respectivo numero do CREA.

Cumpre salientar ainda, que os projetos encaminhados nao contém assinatura
de Autoridade Competente, assim como nao consta do autor profissional que
elaborou os projetos.

Ademais restaram pendentes em resumo os seguintes documentos:
+ Demonstracdo da composi¢do dos custos unitarios;
+ Demonstracdo do BDI e seus encargos e,
* ART de elaboracéo do projeto dos profissionais.

Verifico assim, que assiste razdo o 6rgdo ministerial como a equipe técnica
desta Corte de Contas ao manifestar-se pelo conhecimento do pedido e no mérito
negar-lhe o provimento.
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DISPOSITIVO
Ante o exposto, profiro meu VOTO:

1. Pelo CONHECIMENTO do Pedido de Revisdo interposto pelo Sr. Edvaldo
Alves Queiroz, Prefeito Municipal a época de Agua Clara/MS, haja vista que
foram atendidos os requisitos de admissibilidade para o presente pedido, no
tocante a tempestividade, legitimidade e interesse do requerente e adequacao
da espécie recursal manejada;

2. Pela IMPROCEDENCIA do Pedido em questdo mantendo-se inalterados
todos os comandos constantes do v. Acorddo n°. 245/2014, em face da
insubsisténcia das alegac¢6es ofertadas

3. Pela INTIMACAO do requerente do resultado do julgamento determinando o
recolhimento da penalidade ao FUNTC e a comprovacao nos autos, sob pena de
cobrancga pela via executiva.

DECISAO

Como consta na ata, a decisdo foi unanime, firmada nos termos do voto do
Relator, em conhecer e negar procedéncia ao Pedido de Revisao.

Presidéncia do Exmo. Sr. Waldir Neves Barbosa.
Relator, o Exmo. Sr. Conselheiro Jerson Domingos.

Tomaram parte no julgamento os Exmos. Srs. Conselheiros José Ricardo
Pereira Cabral, Iran Coelho das Neves, Ronaldo Chadid e Osmar Domingues
Jeronymo.

Presente o Exmo. Sr. Procurador Geral do Ministério Publico de Contas Joao
Antonio de Oliveira Martins Junior

Campo Grande, 30 de agosto de 2017.

Conselheiro JERSON DOMINGOS
Relator

SETAC/RRMN/ARP
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