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DELIBERACAO ACO00 - 660/2019

PROCESSO TC/MS : TC/7023/2013/001
PROTOCOLO 1831948
TIPO DE PROCESSO : EMBARGOS DECLARACAO
ORGAO : PREFEITURA MUNICIPAL DE CARACOL
JURISDICIONADO/ :MANOEL DOS SANTOS VIAIS
EMBARGANTE
ADVOGADO : ANTONIO DELFINO PEREIRA NETO — OAB/MS 10094
RELATOR : CONS. MARCIO CAMPOS MONTEIRO
EMENTA: EMBARGOS DE DECLARAGAO - PRESSUPOSTOS DE

ADMISSIBILIDADE - INEXISTENCIA DE CONTRADIGAO, OBSCURIDADE OU
OMISSOES - AUSENCIA DE ESPECIFICIDADES OU PECULIARIDADES DA
CONTRATAGAO PRETENDIDA - MERA REDISCUSSAO DA MATERIA - MEIO
IMPROPRIO — ARGUMENTOS MERAMENTE PROTELATORIOS — INCIDENCIA DE
MULTA - EMBARGOS NAO CONHECIDOS.

Tendo como pretensao a reabertura de discussdo de ponto exaustivamente debatido,
nao apresentando proposi¢des entre si inconcilidveis ou dificuldade para o seu enten-
dimento, ndo ha contradi¢cao a ser esclarecida.

Inexistindo omisséo, contradicdo ou obscuridade na decisdo embargada, e estando
essa devidamente fundamentada, impde-se o ndo conhecimento dos embargos de de-
claracdo tendentes a mera rediscussao da matéria, que somente pode ser realizada
pela via adequada,

Verificados os embargos de declaracdo manifestamente protelatérios, aplica-se multa
ao embargante.

ACORDAO

Vista, relatada e discutida a matéria dos autos, na 72 Sessdo Ordinaria do
Tribunal Pleno, de 10 de abril de 2019, ACORDAM os Senhores Conselheiros, por
unanimidade e nos termos do voto do Relator, preliminar de nao conhecimento do
presente Recurso de embargos de declaragdo em razdo da auséncia de
pressuposto para recorrer e por mostrar argumentos manifestamente protelatorios
com aplicagdo de multa correspondente a 10 (dez) UFERMS ao embargante Sr.
Manoel dos Santos Viais, mantendo in totum dos comandos do Acérdao 539/2017,
prolatado no consenso uniforme da 92 Sessao Ordinaria da Segunda Camara do
Tribunal de Contas, de 16 de maio de 2017.

Campo Grande, 10 de abril de 2019.

Conselheiro Marcio Campos Monteiro — Relator
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RELATORIO
O Exmo. Sr. Conselheiro Marcio Campos Monteiro - Relator

Trata-se de recurso de EMBARGOS DE DECLARAGCAO interposto pelo
Senhor Manoel dos Santos Viais (RG 1951762 SSP/MS e CPF/MF 033.970.748-
86) Ex-Prefeito do Municipio de Caracol MS.

O Embargante opde-se ao Acoérdao 539/2017, prolatado no consenso uniforme
da 92 Sessao Ordinaria da Segunda Camara do Tribunal de Contas, do dia 16 de
maio de 2017, que deliberou:

1- Declarar IRREGULAR o Procedimento Licitatério realizado pela modalidade
de Pregao Presencial n. 11/2013, celebrado pelo Municipio de Caracol MS (12
fase), por infringéncia a disposicao legal alhures descrita, nos termos do artigo
59, lll, da Lei Complementar 160/2012, c/c o artigo 120, inciso |, alinea a, da
Resolugdao Normativa n® 76/2013 (Regimento Interno do TCE/MS);

2- Declarar IRREGULAR a formalizagdo do Contrato Administrativo n. 79/2013
celebrado pelo Municipio de Caracol MS a empresa Excel Consultoria e
Assessoria S/S Ltda - EPP (22 fase), em razdo da irregularidade do
procedimento licitatério que lhe deu origem, com fulcro no artigo 59, lll, da Lei
Complementar 160/2012, c/c o artigo 120, inciso Il, da Resolu¢do Normativa n°
76/2013;

3- Declarar IRREGULAR o0s atos de execugcdo financeira do Contrato
Administrativo n. 79/2013, com fulcro no artigo 59, inciso Ill, da Lei
Complementar 160/2012, c¢/c o artigo 120, inciso lll, “c”, da Resolugdo Normativa
n°® 76/2013;

4- Aplicar multa ao gestor do Municipio de Caracol MS, Senhor Manoel dos
Santos Viais (RG 001.951762 SSP/MS e CPF 033.970.748-86), correspondente
a 100 (cem) UFERMS, em razao de infringéncia a norma legal alhures transcrita;
com base no artigo 44, Inciso |, artigo 45, inciso |, ambos da Lei Complementar
n. 160/2012 c/c o artigo 170, inciso |, da Resolugdo Normativa TCE/MS n.
76/2013;

5- Conceder o prazo de 60 (sessenta) dias para que o responsavel comprove o
recolhimento das multas ao Fundo Especial de Desenvolvimento, Modernizagéo
e Aperfeicoamento do Tribunal de Contas de Mato Grosso do Sul — FUNTC, nos
termos do artigo 172, § 1°, inc. ll, da Resolugdo Normativa n° 76/2013, c/c art.
83, da Lei Complementar n® 160/2012, sob pena de execugéo;

6- Impugnar o valor de R$ 60.000,00 (sessenta mil reais), atribuindo tal
responsabilidade ao Sr. Senhor Manoel dos Santos Viais (RG 001.951762
SSP/MS e CPF 033.970.748-86) para que restitua tal valor aos cofres publicos
municipais, o que fago com fundamento no art. 61, | da Lei Complementar n.
160/2012;

7- Recomendar ao Ordenador de Despesas responsavel para que observe com
rigor as normas determinadas na legislacao de regéncia; e

8- Comunicar o resultado do julgamento as autoridades administrativas
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competentes, nos termos do artigo 50 da Lei Complementar n. 160/2012.

Através de procurador constituido, o Embargante apresenta seus argumentos
(peca 1) e, em sintese, alega “contradicdo na referida decisdo, haja vista que o
objeto contratado e suas peculiaridades ja foram demonstrados em outra
oportunidade”. Aduz:

DA CONTRADIGCAO

Como ja se afirmou anteriormente, a decisdo embargada foi contraditéria quando
menciona que o procedimento adotado, em sua origem, ndo elegeu com clareza
0 seu objeto, ou seja, ndo foram devidamente definidos quais servigos estao
compreendidos na assessoria e consultoria contratada, de acordo com o art, 54,
§ 1° da Lei n° 8.666/93, pois, na mesma peca, afirma que o gestor apresentou,
mesmo que apos ser intimado, o Termo de Referéncia do objeto ora contratado.

(...)

Portanto, ndo cabe que na mesma decisao V. Exa. se manifeste afirmando que o
gestor fora intimado e nao esclarecera o servico prestado, sendo que
anteriormente afirma que foi apresentado o Termo de Referéncia, com as
informacdes do objeto do contrato.

Com efeito, a decisdo deve seguir um raciocinio coerente de maneira que os
seus preceitos trlhem uma sequéncia l6gica e ordenada que culmine com a
decorrente conclusdo, sem conter nenhum tipo de contradicao.

Em que pese o referido voto ter sido proferido com sabiedade, necessario
asseverar que houve contradicdo, que depreende-se da simples leitura da
decisao.

No tocante ao ponto mencionado por V. Exa. de que n&o foram apresentados
relatérios indicativos das atividades efetivamente desenvolvidas pela contratada,
de modo a certificar os trabalhos realizados, estamos enviando em anexo os r.
relatérios, que comprovam a total realizagdo dos servicos e a consequente
realizacao do pagamento.

Assim, ha que se reconhecer que eventual contradicdo na decisdo € passivel de
corregdo mediante os embargos declaratérios. Logo, em sendo conhecidos os
declaratérios, ao sanar contradicdo é possivel que seja necessario que se
modifique o resultado do julgamento. Decorre dai os efeitos modificativos dos
embargos declaratérios, pacificamente consolidado na jurisprudéncia, inclusive
do TCU, in verbis:

Colaciona alguns julgados desta e outras Cortes de Contas, e arremata:

Portanto, em havendo uma contradigao, cumpre a esta Corte corrigir tal falha.
Se, em razao da contradicdo ocorreu deliberagao equivocada, alheio a real
existéncia dos fatos apresentados na contratacdo, € dever aplicar efeito
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modificativo, alterando-se o fator que levou ao julgamento desfavoravel, de
forma a invalidar ou substituir uma decisao equivocada por outra que abarque a
verdade dos fatos, permitindo assim a correta chancela.

Ao final, pede:

“

DA CONCLUSAO

Diante de todo o exposto, visto estarem presentes os pressupostos processuais
e de admissibilidade pertinentes a legalidade, interesse e tempestividade, na
forma dos artigos 68 e 70 da Lei Complementar Estadual n® 160/2012, requer
sejam acolhidos os presentes embargos de declaragdo, cm seu efeito
suspensivo, para suprimento da contradicdo apontada, com o fim de reformar in
totum a DELIBERACAO ACO02 -539/2017.

Vieram os autos a esta Relatoria para decidir.
E o sucinto RELATORIO.
Passo as razdes do VOTO.

VOTO
O Exmo. Sr. Conselheiro Marcio Campos Monteiro - Relator

O Senhor Manoel dos Santos Viais oppe EMBARGOS DE DECLARAGAO,
insurgindo-se em face de Decisum prolatado por esta Corte de Contas.

Alega a existéncia de CONTRADIGAO aos argumentos lancados pelo
Acérdao 539/2017, uma vez que menciona que o procedimento adotado nao elegeu
com clareza o seu objeto, ndo definindo quais servigos estdo compreendidos na
assessoria e consultoria contratada, pois, afirma que apds ser intimado, o gestor
apresentou o Termo de Referéncia do objeto contratado.

Tece também, que encaminha os relatérios que comprovam a total realizagao
dos servicos contratados, contrapondo item atacado no decisum em razdo da nao
apresentacao de relatérios indicativos das atividades efetivamente desenvolvidas
pela contratada.

Notadamente, o recurso de embargos de declaragdo se presta ao
esclarecimento pelo 6rgao julgador de possivel obscuridade ou contradicdo da
decisao proferida, e a supressao de ponto sobre o qual se omitiu, a despeito de
estar legalmente vinculado a sua pronuncia.

Entretanto, analisando o caso, verifico que o entendimento lan¢gado nao induz
qualquer contradigdo ou qualquer vicio a ser sanado no relato da matéria objeto do
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Decisum recorrido, conforme orientagdo do artigo 70 da Lei Complementar n.
160/2012 [*] c/c o artigo 158, inciso |, da Resolugédo Normativa 76/2013 [?.

Evidente nos autos a auséncia de especificidades ou peculiaridades da
contratagao pretendida. O objeto ndo ficou claro, assim como nao ficou definido os
servigos compreendidos na assessoria e consultoria contratada (artigo 54, § 1°, da
Lei 8666/93 ).

Conforme claramente demonstrado no Voto condutor do julgamento, o edital
licitatorio ndo apresentou as peculiaridades da contratacdo pretendida, sequer, o
anexo das especificacbes complementares e as normas de execucio pertinentes a
lictacdo e, somente depois de ofertadas intimagdes ao gestor responsavel,
decorridos ainda trés anos da primeira analise técnica na Corte, foi apresentado o
Termo de Referencia, sem data de celebracgao.

Ante isto, a conclusdo dos orgaos de apoio da Corte Fiscal foi pela
impossibilidade de credibilidade, em razao da falta de seguranga quanto ao feito a
época dos fatos.

Os fundamentos condutores do decisum prolatado ndo ostentam proposicdes
entre si inconciliaveis ou dificuldade para o seu entendimento.

Ao que tudo indica, o0 que se pretende € a rediscussao da matéria e a juntada
de documentos que ndo foram ofertados em fase de instrucdo processual, quais
sejam, os relatérios das atividades desenvolvidas pela contratada.

Com propriedade, ndo se admite os embargos de declaragdo para, pura e
simplesmente, reavaliar e rediscutir matéria, ou quando este tem seu fundamento
centrado no mérito de questdes exaustivamente debatidas.

Nesse sentido é o magistério de Luiz Guilherme Marinoni*:

Como visto, a finalidade dos embargos de declaragdo nao é a de obter a
anulagdao ou a modificagdo da decisdo recorrida - ao contrario dos demais
recursos. O seu objetivo é permitir o aperfeicoamento da decisdo, sanando seus
eventuais defeitos (obscuridade, contradicdo e omissdo). Realmente, se a
fungcédo dos embargos de declaragéo € subsidiaria, visando somente aperfeigoar
a decisdo, ndao se pode autorizar que, por meio desse caminho, a parte

! Art. 70. Cabem embargos de declaragio quando:

I- Houver, na decisdo, obscuridade ou contradigdo;

11- For omitido ponto sobre o qual devia pronunciar-se o Relator, a Camara ou o Tribunal Pleno.
2 Art. 158. Para os fins do disposto nesta Sefio:
I — os efeitos dos embargos de declarag@o providos se limitardo a sanar a obscuridade, omissdo ou contradi¢cdo apontada,
salvo se algum outro aspecto atinente a matéria do processo houver de ser apreciado ou julgado como consequéncia
necessaria;
SArt. 54 (...)
§ 1° Os contratos devem estabelecer com clareza e precisdo as condigdes para sua execucgdo, expressas em clausulas que
definam os direitos, obrigacdes e responsabilidades das partes, em conformidade com os termos da licitacdo e da proposta a
que se vinculam.
4 MARINONI, Luiz Guilherme; ARENHART, Sérgio Cruz. Manual do processo de conhecimento. 5* Edigdo, Sao Paulo:
RT, p. 559.
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obtenha modificagao substancial na decisao impugnada.” (destacamos)
Preleciona também, Humberto Theodoro Junior >:

"Em qualquer caso, a substancia do julgado sera mantida, visto que os
embargos de declaragcao nao visam a reforma do acérdao, ou da sentenca.
No entanto, sera inevitavel alguma alteragdo no conteudo do julgado,
principalmente quando se tiver de eliminar omissdo ou contradigcdo. O que,
todavia, se impée ao julgamento dos embargos de declaragdao é que nao se
proceda a um novo julgamento da causa, pois a tanto ndo se destina esse
remédio recursal. As eventuais novidades introduzidas no decisério primitivo ndo
podem ir além do estritamente necessario a eliminagdo da obscuridade ou
contradicdo, ou ao suprimento da omissao". (destacamos)

Nesse compasso, a via de impugnacéo eleita pelo Recorrente ndo se presta a
producao do efeito pretendido, qual seja: modificativo. Nao ha como se encampar,
nos estreitos limites dos Embargos de Declaragao, a pretensao consistente na
renovagdao ou reavaliagdo de pontos ja exaustivamente discutidos e, por
consequéncia, modificar o Acérdao 539/2017.

Advirta-se, porém, que, embora possa ocorrer como efeito colateral e
secundario — denominado pela doutrina como efeito infringente — tal nédo é o caso
dos autos (restringe-se a situagdes excepcionalissimas em que o provimento dos
embargos de declaracao torna imprestavel a deciséo).

Alguma extracéo de outros Tribunais:

"A fungcédo dos embargos é integrativa, objetivando afastar do acérdao qualquer
omissao, obscuridade ou contradicdo. Nao é ambiente para a discussao do
mérito da decisao, resumindo-se em complementa-la, afastando-lhe vicios de
compreensdo. Impossivel, portanto, o acolhimento de embargos de
declaragao que tem seu fundamento centrado no mérito da questao juridica
ja debatida." (destacamos) (STJ - 12 Turma, EDARMC 5465-PR, Rel. Min. José
Delgado, j. 1/4/2003).

"Sao cabiveis embargos declaratérios quando houver na decisdo embargada
qualquer contradicao, omissdo ou obscuridade a ser sanada. Podem também
ser admitidos para a correcdo de eventual erro material, consoante
entendimento preconizado pela doutrina e jurisprudéncia, sendo possivel,
excepcionalmente, a alteragédo ou modificagdo do decisum embargado. Inviavel,
entretanto, a concessdo do excepcional efeito modificativo quando, sob o
pretexto de ocorréncia de omissdo na decisdao embargada, é nitida a
pretensao de rediscutir matéria ja exaustivamente apreciada." (destacamos)
(STJ - 32 Secéo, DERESP 328422/DF, Rel. Min. Félix Fisher, j. 26/3/2003).

“Os embargos de declaragéo tém a finalidade de esclarecer, elucidar o acérdao,
sem modificar-lhe, em principio, a substancia, razdo pela qual ndo se admitem,
por improéprios, aqueles em que, ao invés de reclamar o deslinde de

5 THEODORO JR., Humberto. Curso de Direito Processual Civil, 34* Edi¢do, Rio de Janeiro: Forense, 2000, v. I, p. 527.
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contradicao, o preenchimento de omissao ou explicagcao de parte obscura
ou ambigua do julgado, visam inovar ou mesmo rediscutir questdes que
restaram claramente decididas. - Ainda que para efeito de prequestionamento,
a oposigcdo de embargo pressupde a existéncia de obscuridade, contradicdo ou
omissao, consoante dispdéem o artigo 535, incisos | e Il, do Cédigo de Processo
Civil. Inexistindo tais pressupostos, ndo ha de se acolher os embargos
declaratorios.” (destacamos) TIMG — Processo n° 2.0000.00.364553-6/001(1),
Relator Desembargador Osmando Almeida, D.P. 15.02.2003).

E de se afirmar, entdo, que o presente Embargos de Declaragdo ndo deve ser
conhecido, vez que improprio, por pretender a reabertura de debate de ponto ja
exaustivamente debatido perante esta Corte de Contas.

Como visto, ndo ha necessidade de aperfeicoar a decisao.
Evidentemente, foram adotadas as orientagcdes precedentes da Corte Fiscal.

Assim, SUPERADA A PRELIMINAR e, para fins de elucidar e esclarecer, in
casu, dois pontos devem ser abordados:

PRIMEIRO,

E de se afirmar que, os argumentos que sopesaram tais embargos de
declaracdo sdo meramente protelatorios, devendo, inclusive, incidir multa ao
embargante, nos termos disposto pelo artigo 158, Il, do Regimento Interno do
Tribunal de Contas combinado com o § 3° do artigo 70 da Lei Complementar n.
160/2012. Verbis:

Art. 158. Para os fins do disposto nesta Secao:

Il — se o Conselheiro ou 6rgao colegiado declarar os embargos de declaragéo
manifestamente protelatérios, devera aplicar multa ao embargante, nos termos
do art. 70, § 3°, da Lei Complementar n. 160, de 2012.

Art. 70. (...)

§ 3°. Os embargos de declaragao manifestamente protelatérios sujeitam o
recorrente @ multa equivalente ao valor de até cinquenta UFERMS.

SEGUNDO,

Advirta-se, como ja ilustrado, ndo ha vicios de compreensdo (contradicdo),
sequer necessidade de aperfeicoar a decisdo.

O que se denota, € que o autor dos embargos pretende a juntada de
documentos que ndo foram enviados em fase de instrugdo processual (Relatérios
indicativos das atividades desenvolvidas pela contratada) visando, com isto, a
rediscussao da matéria.

Repita-se, o ora Embargante provoca confusao de entendimento ao aduzir que
este Tribunal de Contas “declarou que o procedimento de contratagdo nao elegeu
com clareza o seu objeto e logo na sequencia, afirma que o gestor apresentou
mesmo a destempo, o termo de referencia do objeto contratado”.
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Ocorre, entretanto, que a pecga recursal omitiu parte do relatério do voto
proferido. Note-se que, de modo adverso ao alegado, o voto condutor aduz que o
gestor, apos sucessivas intimagdes e decorridos trés anos, apresentou o Termo de
Referéncia (sem data, ou seja, sem certificagdo do periodo de sua celebragao)
porquanto, totalmente desprovido de credibilidade e aceitabilidade, em razdo da
impossibilidade de certificagdo quanto ao feito a época dos fatos.

Impde destacar importante trecho do Relatério Voto proferido (que resultou no
Acordao 539/2017). Vejamos:

13

De fato, o procedimento adotado, em sua origem, nao elegeu com clareza o seu
objeto, ou seja, ndo foram devidamente definidos quais servigos estdo
compreendidos na assessoria e consultoria contratada (artigo 54, § 1°, da Lei
8666/93 ).

Note-se que, a clausula segunda do termo ajustado pontua as obrigagbes da
contratada:

a) Prestar os servicos em pleno atendimento das disposicbes deste contrato;

b) Observar os prazos na prestacao dos servicos, em especial aos projetos de
leis de diretrizes orgcamentarias e orgamento programa;

¢) Acompanhar, pelos responsaveis técnicos, o desenvolvimento dos servigos,
objeto deste ajuste.

Como alhures indicado pela 62 ICE, o _edital nao apresentou as
especificidades e ou peculiaridades da contratacdo pretendida, sequer, o
anexo das especificacbes complementares e as normas de execucido
pertinentes a licitacéo (artigo 40, § 2°, IV, da Lei 8666/932 ).

Somente _apds sucessivas intimacoes para esclarecer o tema e, apoés
decorridos trés anos, o gestor apresentou o Termo de Referéncia,
porguanto, no entendimento técnico, desprovido de credibilidade e
aceitabilidade, em raziao da impossibilidade de certificacdo quanto ao feito
a época dos fatos e uma vez que ndo contem a respectiva data de

celebracao.
Duvidas ndo ha, de gue tal obscuridade induz ao descumprimento aos principios

basilares da administracdo publica, da isonomia, da igualdade, da publicidade e
0 da vinculacdo ao instrumento convocatorio.

Como dito, contrapondo-se a alegacao recursal, inexiste contradicao; vale,
inclusive, destacar trecho dos autos, no que cinge a manifestagado técnica da 62
Inspetoria de Controle Externo. Vejamos:

13

Apoés devidamente notificado o senhor MANOEL DOS SANTOS VIAIS (fls. n°
337,) ainda que intempestivamente, apresentou documentos relativos ao
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processo, porém essa ICE mantém a manifestagdo quanto as irregularidades
apresentadas em analises anteriores.

Ainda que o Gestor por hora apresente o “Termo de referéncia”, fica
impossivel verificar se 0o mesmo fazia parte do processo ou se fora
anexado posteriormente, visto que nao contém data para apreciarmos
quanto ao feito.

Contudo apés 04 (quatro) analises feitas por essa ICE, onde sempre
manifestamos quao estava vago o objeto a ser prestado, somente agora 03
(trés) anos apdés a 12 analise o Gestor apresentou o Termo de Referéncia
informando sob quais formas os servicos seriam prestados.

Em arremates, e como alhures anotado, cumpre considerar que permanecem
dissonancias as normas de regéncia, legal e regimentalmente previstas.

Incontroverso, continuam validos os fundamentos para a manutengdo do
Decisum recorrido, possuindo motivacao fatica e legal a Ihe dar amparo.

Reforcando o excerto emoldurado, deixo de analisar o mérito recursal e
concluo que, de fato, ao presente recurso de EMBARGOS DE DECLARACAO deve
ser NEGADO CONHECIMENTO, por faltar-lhe pressuposto necessario
(contradigao).

DISPOSITIVO
Sendo assim, formulo o meu VOTO no seguinte sentido:

1) — PRELIMINAR de NAO CONHECIMENTO do presente Recurso de
EMBARGOS DE DECLARAGAO, intentado pelo Ex-Prefeito do Municipio de
Caracol MS, Senhor Manoel dos Santos Viais, em razdo da auséncia de pressuposto
para recorrer (contradicdo, omissdo, obscuridade) e por mostrar argumentos
manifestamente protelatorio (artigo 70 da Lei Complementar n. 160/2012 c/c o artigo
158, inciso |, da Resolugao Normativa 76/2013);

2) — aplicar multa correspondente a 10 (dez) UFERMS ao embargante
Senhor Manoel dos Santos Viais (RG 1951762 SSP/MS e CPF/MF 033.970.748-
86), conforme disposto pelo artigo 158, Il, da Resolugdo Normativa n. 76/2013 c/c o
§ 3° do artigo 70 da Lei Complementar n. 160/2012;

3) — manter in totum dos comandos do Acoérdao 539/2017, prolatado no
consenso uniforme da 92 Sessdo Ordinaria da Segunda Camara do Tribunal de
Contas, de 16 de maio de 2017;

4) — comunicar o resultado do julgamento aos interessados, com base no
artigo 50 da Lei Complementar n. 160/2012.
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Tribunal de Contas:jo Estado de Mato Grosso do Sul

Tribunal Pleno

DECISAO

Como consta na ata, a decisdo foi unénime, nos termos do voto do relator, de
preliminarmente, ndo conhecer o recurso de embargos de declaracédo, e aplicar
multa ao embargante.

Presidéncia do Exmo. Sr. Conselheiro Iran Coelho das Neves.
Relator, o Exmo. Sr. Conselheiro Marcio Campos Monteiro.

Tomaram parte no julgamento os Exmos. Srs. Conselheiros Waldir Neves
Barbosa, Ronaldo Chadid, Jerson Domingos e Flavio Kayatt.

Presente o Exmo. Sr. Procurador-Geral do Ministério Publico de Contas, Joao
Antbénio de Oliveira Martins Junior.

Campo Grande, 10 de abril de 2019.

Conselheiro MARCIO CAMPOS MONTEIRO
Relator
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