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Tribunal de Contas :jo Estado de Mato Grosso do Sul
GAB. CONS. JERSON DOMINGOS

DECISAO SINGULAR DSG - G.JD - 4552/2019

PROCESSO TC/MS : TC/119172/2012

PROTOCOLO 11347794

ORGAO : PREFEITURA MUNICIPAL DE MARACAJU

JURISDICIONADO : CELSO LUIZ DA SILVA VARGAS

CARGO EX-PREFEITO MUNICIPAL

TIPO DE PROCESSO : CONTRATO ADMINISTRATIVO N° 184/2010

PROCEDIMENTO LICITATORIO PREGAO PRESENCIAL N° 023/2010

CONTRATADO AGUIA BRANCA DIST. DE PRODUTOS LTDA -ME

OBJETO CONTRATADO AQUISICAO DE GENEROS ALIMENTICIOS UTILIZADOS NA

MERENDA ESCOLAR DAS ESCOLAS MUNICIPAIS URBANAS E
RURAIS, COMPREENDENDO ENSINO FUNDAMENTAL,
EDUCAGAO DE JOVENS, ADULTOS E CIEls DA REME — REDE
MUNICIPAL DE ENSINO

VALOR R$ 165.549,25

RELATOR : Cons. JERSON DOMINGOS

Trata o presente processo da formalizagdo do Contrato n® 184/2010,
oriundo da licitagdo na modalidade Pregao Presencial n°® 23/2010, do 1° Termo
Aditivo e a execucgao financeira, celebrado entre o Municipio de Maracaju/MS e a
empresa Aguia Branca Distribuidora de Produtos Ltda — ME, tendo como objeto a
aquisicao de géneros alimenticios utilizados na merenda escolar das Escolas
Municipais urbanas e rurais, compreendendo ensino fundamental, educagao de

jovens, adultos e CIEls da REME — Rede Municipal de Ensino.

A 32 ICE, em sua analise ANA — 32 ICE n°® 4459/2018 (Peca n° 47, fls.
278/287) manifestou-se pela regularidade do instrumento contratual (12 Fase - Con-
trato n°® 184/2010), pela irregularidade da formalizagdo do aditamento (1° Termo
Aditivo), e, finalmente, pela irregularidade da execucao financeira (3% Fase), em
razao da ndo observancia aos preceitos legais e normas regimentais. Ressalvou que
o contrato em analise decorre de um procedimento licitatorio julgado irregular e ilegal
(Acordao n° 191/2016 — TC/MS n° 119085/2012).

Por conseguinte, o Ministério Publico de Contas emitiu parecer PAR —
22 PRC 3435/2019 (peca n° 48, fls. 288/291), exarando sua posi¢ao pela ilegalidade
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e irregularidade da formalizacdo do instrumento contratual, pela ilegalidade e

irregularidade da formalizagdo do 1° Termo Aditivo e, finalmente, pela ilegalidade e
irregularidade da execugdo financeira do contrato em aprego, bem como pela

imposigao de multa ao responsavel pelo contrato.

E o relatério.

DECISAO

Cumpre salientar primeiramente que o procedimento licitatério que
originou o instrumento contratual em analise foi apreciado por esta Corte de Contas
que, acolhendo a analise da Inspetoria e o Parecer emitido pelo Ministério Publico
de Contas, votou por sua irregularidade e ilegalidade conforme Acoérdao n°
191/2016, constante no Processo TC/MS n°® 119805/2012.

De posse dos autos, passo a analisar a formalizagao contratual, o
aditamento e a execucgao financeira do instrumento em tela, nos termos do artigo
120, 11, lll e § 4°, | e Il da Resolu¢gdo Normativa TC/MS n° 76/2013.

O Instrumento Contratual n° 184/2010, de conformidade com o
demonstrativo, encontra-se correto, redigido em conformidade com os requisitos
estabelecidos nos arts. 55, 58, 61 e 62, da Lei n° 8.666/93, bem como em
observancia as exigéncias estabelecidas no Anexo |, Capitulo Ill, Secao I, ltem 1.2.3,

letra B, da Instrugao Normativa TC/MS n° 35/2011 (em vigor, a época).

Quanto ao Termo Aditivo n° 01, sua formalizagdo encontra-se irregular,
uma vez que restou demonstrada auséncia documental, em descumprimento as
normas estabelecidas no Anexo |, Capitulo lll, Secédo I, Iltem 1.2., letra B, da
Instrugdo Normativa n° 35/2011 (vigente a época).
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Em relacdo a execucdo financeira da contratacdo, nos termos da

analise técnica, a mesma, encontra-se nos seguintes termos:

Especificacdo Valor - R$ Diferenca — R$(+/-)
Valor Inicial da contratacdo 165.549,25
Empenhos Emitidos 221.599,65
Anulagéo de empenhos (-) 109.558,26
Empenhos Validos 112.041,39
Comprovantes Fiscais 112.041,39 -
Pagamentos 88.706,41 (-) 23.334,98

Assim, conforme demonstrativo, a despesa restou irregular, uma vez
comprovada uma diferenca de R$ 23.334,98 (vinte e trés mil trezentos e trinta e
quatro reais com noventa e oito centavos), evidenciando a auséncia de
documentos comprobatorios de despesas, 0 que torna irregular a execugao do

objeto da contratacao.

Ante o exposto, acompanho o entendimento da 32 Inspetoria de
Controle Externo e, acolhendo em partes o r. Parecer exarado pelo douto Ministério
Publico de Contas, DECIDO:

1. Pela REGULARIDADE da formalizagdao do Contrato n° 184/2010,
correspondente a 22 fase, nos termos do art. 59, | da Lei Complementar n° 160/2012
c/c o art. 120, Il, da Resolugao Normativa n° 076/2013, ressalvando que o0 mesmo

decorre de um procedimento licitatério julgado irregular e ilegal;

2. Pela IRREGULARIDADE da formalizagdo do 1° Termo Aditivo ao
contrato em epigrafe, uma vez que sua documentagao encontra-se incompleta, nao
atendendo as normas estabelecidas no Anexo |, Capitulo Ill, Secéo I, Item 1.2.2.,
letra B, da Instrugdo Normativa TC/MS n° 35/2011;

3. Pela IRREGULARIDADE da execucao financeira (32 fase), uma vez

gue a documentacdo anexada ao processo se encontra incompleta, em desacordo
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com as normas estabelecidas no Anexo |, Capitulo Ill, Secéo I, Item 1.3.1., letra B,

da Instrucdo Normativa n° TC/MS n° 35/2011;

4. Pela APLICACAO DE MULTA equivalente a 50 (cinquenta)
UFERMS ao sr. Celso Luiz das Silva Vargas, por infracdo a prescricdo legal e
regulamentar ao Anexo |, Capitulo Ill, Secao I, Iltem 1.2.2, letra B e Item 1.3.1, letra
B, da Instrucdo Normativa TC/MS n° 352011, ou seja, envio de documentagcao
incompleta (Termo Aditivo n° 01 e Execucédo Financeira);

5. Pela APLICACAO DE MULTA equivalente a 30 (trinta) UFERMS ao
sr. Celso Luiz das Silva Vargas, por infracdo a prescricao legal e regulamentar ao
Anexo |, Capitulo lll, Secéo |, ltens 1.2.2, 1.2.3. e 1.3.1, letras A e A.2, todos da
Instrucdo Normativa TC/MS n° 35/2011, ou seja, envio de documentacao de maneira

intempestiva,

6. Pela CONCESSAO do prazo de 60 (sessenta) dias para que o
responsavel acima citado recolha os valores referentes as multas junto ao FUNTEC,
comprovando nos autos, no mesmo prazo, conforme o estabelecido no § 1.°, incisos
| e Il do artigo 172, da resolu¢cdo Normativa TC/MS n° 076/2013;

7. Pela COMUNICAGAO do resultado desta Decis&o aos interessados,
em conformidade com o art. 50 da Lei Complementar n° 160/2012 c/c art. 70, § 2°,
da Resolugao Normativa n°® 76/2013.

E como decido.

Campo Grande/MS, 11 de abril de 2019.

Cons. JERSON DOMINGOS
Relator
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