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Tribunal de Contas do Estado de Mato Grosso do Sul
GAB. CONS. JERSON DOMINGOS

DELIBERACAO ACO01 - G.JD - 1581/2015

PROCESSO TC/MS 1 TC/115584/2012

PROTOCOLO 11366275

ORGAO : PREFEITURA MUNICIPAL DE GLORIA DE DOURADOS

RESPONSAVEL :ARCENO ATHAS JUNIOR - PREFEITO A EPOCA

TIPO DE PROCESSO : INSPE(;AO ORDINARIA

RELATOR (A) : JERSON DOMINGOS
EMENTA: INSPECAO  ORDINARIA.  PREFEITURA.
IRREGULARIDADE. MULTA. IMPUGNACAO.
RECOMEDACAO.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, na 18% Sessdo Ordinéria da 12
Camara, de 29 de setembro de 2015, ACORDAM os Senhores Conselheiros, na
conformidade da respectiva ata de julgamento, por unanimidade, pela
IRREGULARIDADE nos atos apurados durante a Inspecdo Ordinaria n. 46/2012,
praticados pelo Prefeito Municipal de Gléria de Dourados a época, Sr. Arceno Athas
Junior, no exercicio de 2011, com aplicacdo de MULTA ao responsavel, Sr. Arceno
Athas Junior, no valor equivalente a 165 (cento e sessenta e cinco) UFERMS, pelo ndo
encaminhamento de contratos que alcancaram o limite de remessa obrigatéria, pela
auséncia da formalizagdo de processos administrativos e maneira de arquivamento que
dificulta o controle interno e externo dos processos de despesas e compras diretas de
materiais de consumo, facilitando com tais praticas a fragmentacdo de despesas, pela
aquisicdo de produtos e materiais assemelhados por processos individualizados, sem
formalizacdo de licitacdo (fragmentacdo de despesas), pela realizacdo de despesas com
publicidade sem a comprovacao do servico prestado, pela irregularidade na prestacédo de
contas das diarias repassadas pelo 6rgdo, pela auséncia de publicacbes e pela auséncia
de publicacdo em imprensa oficial dos recursos federais destinados ao municipio,
concedendo-lhe o prazo de 60 (sessenta) dia para que recolha o valor referente a multa
junto ao FUNTC, comprovando nos autos no mesmo prazo. Ademais, IMPUGNAM-SE
as quantias de R$ 11.933,32 (onze mil, novecentos e trinta e trés reais e trinta e dois
centavos) pela realizacdo de despesas com imprensa sem comprovagdo de servigo
realizado, e de R$ 5.935,58 (cinco mil, novecentos e trinta e cinco reais e cinquenta e
oito centavos) pelo pagamento de didrias sem comprovacdo de viagem realizada, cuja
importancia devera ser devolvida aos cofres publicos devidamente atualizada. Por fim,
RECOMENDA-SE ao jurisdicionado para que adote as medidas necessarias para cessar
as falhas apontadas, nos termos do voto do Relator.

Campo Grande, 29 de setembro de 2015.

Cons. Jerson Domingos — Relator
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RELATORIO
O Exmo. Sr. Conselheiro Jerson Domingos — Relator

Refere-se 0 presente processo de Inspecdo Ordinaria n. 46/2012, realizada
junto a Prefeitura Municipal de Gléria de Dourados, do periodo de janeiro a
dezembro de 2011, tendo como Ordenador de Despesas o Sr. Arceno Athas Junior.

No relatorio de inspecdo inicial, constataram-se as seguintes restri¢des:

Item 4.2 - O jurisdicionado devera remeter os contratos abaixo
relacionados, nos termos da Resolucdo Normativa TC/MS n° 64/2009
(de valor acima de R$ 32.000,00). Processo n. 027/2011 — Pregéo
Presencial n. 04/2011; e, Processo n. 37/2011 — Pregédo Presencial n.
04/2011;

Item 7 - Restam relatadas as irregularidades relacionadas aos
processos de despesas que foram apresentados a este corpo técnico:

a) Auséncia de formalizacdo de processos administrativos,
devidamente numerados e paginados, instruidos com os documentos
exigidos pela legislacdo regente, nos termos prescritos pela Instrugdo
Normativa TC/MS 35/2011;

b) Aquisicdo de materiais de consumo conforme a necessidade de uso,
sem planejamento para programagdo anual e formalizagdo de
procedimentos licitatérios.

c) Metodologia de arquivamento (sem qualquer critério, aquisicdo
anual por itens similares, por exemplo) que dificulta o exercicio dos
controles interno e externo, inclusive quanto a averiguacao de
possivel fragmentacao de despesas.

Item 7.1.1 - Despesas sem o devido Processo Licitatorio, contrariando
0 que dispde o art.37, inciso XX | da CF, tendo em vista as compras e
servicos de varios itens de mesma espécie, no mesmo exercicio
financeiro, que somados ultrapassam o valor previsto para a dispensa
do processo licitatério.

Item 7.1.2 - Despesas com imprensa sem a devida comprovacédo da
materialidade das publicagcfes, contrariando 0 que preconiza o artigo
63 da Lei Federal n® 4.320/64, tendo em vista que ndo estdo sendo
anexados cOpias ou recortes das respectivas matérias.

Item 8.1 - Restam relatadas as irregularidades relacionadas a
concessao de diarias do 6rgdo, a serem justificadas pelo gestor:

a) Auséncia de regulamentacdo atual do Orgdo, sobre a forma de
prestacdo de contas e atualizacdo dos valores por unidades de
referéncias vigentes;

b) Auséncia de autuacdo de processos administrativos devidamente
compostos e cronologicamente numerados;

c) Auséncia de formularios padronizados que informem os respectivos
locais e datas (saida e retorno) das viagens, com controle pelo setor
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financeiro e autorizagdo do ordenador de despesas.
d) Auséncia de documentos comprobatdrios das respectivas viagens.
Item 12.9 - Conforme previsto no art. 74 da C.F., verificamos que o
controle interno ndo foi implementado;
Item 13.1 - Verificamos que o Departamento de Recursos Humanos
ndo esta atualizando a Declaracéo de Bens e Valores, conforme dispde
o0 artigo 1° da Lei Federal n° 8.730/93, de 10 de novembro de 1993;
Iltem 13.4 - N&o consta cOpia da ata da realizacdo de Audiéncia
Publica na Comissdo do Poder Legislativo referida no final dos meses
de maio, setembro e fevereiro para Demonstracdo e Avaliacdo do
Cumprimento das Metas Fiscais, nos Termos do Artigo 9°, § 4" da Lei
Complementar Federal n° 101/2000;
Item 13.5 - A prefeitura ndo tem notificado ou comunicado através de
oficio ou diario oficial do municipio, as liberacdes de recursos
federais, conforme previsto no artigo 2° da Lei Federal n® 9.452, de 20
de marco de 1997.

Apos o levantamento dos documentos, a Equipe Técnica da 3° Inspetoria de
Controle Externo solicitou ao responsavel pelo Orgdo Jurisdicionado esclarecimentos
acerca das ocorréncias apuradas.

Nesse sentido, o ordenador de despesas foi devidamente notificado para que se
manifestar acerca do Relatorio de Inspecdo supracitado e apresentar documentos e
justificativas objetivando elidir as ocorréncias apuradas.

Por Meio da Anéalise ANA-3ICE — 4646/2014, a 3? Inspetoria de Controle
Externo entendeu gque os documentos e justificativas apresentadas ndo foram capazes de
sanar as ocorréncias levantadas no Relatério de Inspecdo, restando as seguintes
irregularidades:

1. Ndo encaminhamento de contratos que alcancaram o limite de
remessa obrigatoria;

2. Auséncia de formalizacdo de feitos administrativos e forma de
arquivamento que dificulta o exercicio de controles interno e externo
dos processos de despesas e compras diretas de materiais de consumo,
facilitando com tais préticas a fragmentacao de despesas;

3. Aquisicdo de produtos/materiais assemelhados por processos
individualizados, sem a formalizacdo de licitacdo (evidenciando a
fragmentacéo de despesas);

4. Realizacdo de despesas com publicidade sem a comprovagédo das
respectivas publicacoes;

5. Irregularidades na prestagdo de contas das diarias repassadas pelo
orgéo;

6. Auséncia de publicacéo;

7. Auséncia de publicacdo em imprensa oficial dos recursos federais
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destinados ao municipio.

Por sua vez, o Ministério Publico de Contas, através do Parecer PAR-MPC —
GAB.6 DR.TMV - 18228/2014, opinou, com base na andlise da equipe técnica, pela
impugnacdo da quantia total de R$ 17.868,90 (dezessete mil, oitocentos e sessenta e oito
reais e noventa centavos) e pela aplicacdo de multa ao ordenador de despesas.

E 0 que cumpre relatar.

VOTO
O Exmo. Sr. Conselheiro Jerson Domingos — Relator

Pelo que consta nos autos, verifica-se que se trata de Inspecdo Ordinaria
realizada na Prefeitura Municipal de Gloria de Dourados e que, inicialmente foram
encontradas diversas observacdes que necessitavam esclarecimentos.

Os esclarecimentos prestados e documentacdo encaminhada fora considerada
insuficiente para sanar os questionamentos incialmente levantados, conforme ja relatado
na analise da equipe técnica e no parecer do Ministério Pablico de Contas.

Esta relatoria corrobora do entendimento supracitado, tendo em vista a
precariedade de respostas e auséncia de real comprovacdo das alegacgdes, ressaltando
ainda, que ndo foram aventadas solu¢des aos problemas detectados.

Sendo assim, tem-se:

1.  Questionamento: O jurisdicionado devera remeter 0s contratos
abaixo relacionados, nos termos da Resolu¢do Normativa TC/MS n°
64/2009 (de valor acima de R$ 32.000,00);

1.1. Justificativa: O Orgdo afirmou que encaminhara copias dos
oficios de remessa do Pregdo Presencial n® 04/2011 — Milan e Milan e
Enzo Veiculos Ltda.

1.2. N&o foram encontrados o0s documentos citados -
irregularidade permanece.

2. Questionamento: Restam relatadas as irregularidades
relacionadas aos processos de despesas que foram apresentados a este
corpo técnico, (item 7 do relatério inicial); a) Auséncia de
formalizagdo de processos administrativos, devidamente numerados e
paginados, instruidos com os documentos exigidos pela legislacdo
regente, nos termos prescritos pela Instrugdo Normativa TC/MS n°
35/2011; b) Aquisicdo de materiais de consumo conforme a
necessidade de uso, sem planejamento para programacdo anual e
formalizacdo de procedimentos licitatorios. c) Metodologia de
arquivamento (sem qualquer critério, aquisicdo anual por itens
similares, por exemplo) que dificulta o exercicio dos controles interno
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e externo, inclusive quanto a averiguagdo de possivel fragmentacdo de
despesas.
2.1. Justificativa: O Jurisdicionado se manifestou nos seguintes
termos: “Exmo. Senhor Relator as incorre¢des apresentadas sdao de
ordem formal em relagdo a numeracdo de paginas. Assim como 0s
materiais de consumo imediato estdo limitados ao poder de aquisi¢éo
e de necessidade sendo 0 meio mais econdmico para uso do recurso,
pois s6 compra 0s materiais de uso necessario. Em relacéo ao arquivo
de documentos os mesmos atendem a melhor forma para a Prefeitura
que os manuseiam diariamente”.
2.2. Neste item o jurisdicionado explica a falha, mas ndo a justifica,
tampouco a defende com embasamento juridico. N&o apresenta
solugcdes ou estimativas de correcbes do problema. Irregularidade
permanece.
3. Questionamento: Despesas sem o devido Processo Licitatério,
contrariando o que dispde o art.37, inciso XXI da CF, tendo em vista
as compras e servicos de varios itens de mesma espécie, N0 mesmo
exercicio financeiro, que somados ultrapassam o valor previsto para a
dispensa do processo licitatorio;
3.1. Justificativa: Resposta do Orgio: “As incorrecdes nio
procedem considerando o seguinte pressuposto; 1° - O uso do valor
limite de R$ 8.000,00 entendemos que a norma ndo estabelece um
prazo de intervalo entre as compras de 30,60 e 90 dias ou 1 ano,
apenas estabelece que “ndo se refiram a parcelas de um mesmo
servigo, compra ou maior vulto que possa ser realizada de uma sé
vez”. A norma também nao estabelece que o limite seja verificado pela
natureza da despesa ou mesmo fornecedor. Portanto ndo ha como
somar as despesas pela mesma natureza adquirida de um mesmo
fornecedor ou mais de um fornecedor, pois pode ocorrer que um
fornecedor tenha um produto e outro fornecedor outro, porém de
mesma natureza. 2° - A norma nao estabelece que se refiram a parcelas
de uma mesmo servi¢o ou comprar de maior valor vulto, o0 que € caso
quando a Prefeitura faz as aquisi¢cbes por necessidade de forma
esparssada utilizando o limite no momento de aquisi¢do. 3° - Os
valores citados e apontados pela equipe abaixo relacionados
possuiram processos de licitagdo ou inexigibilidade formalizados: 1-
Auto Posto Gldria Ltda — NE 24 — R$ 12.999,98 Tomada de Pre¢o n°
025/2011 — Contrato 53/2011 Convite n°® 025/2011 — Contrato 53/2011
Convite n°® 026/2011 — Contrato n° 59/2011 Pregdo 012/2011 -
Contrato 66/2011 2- Edilson Belarmino — NE 548 — R$ 14.500,00
Tomada de Prego 010/2011 — Contrato 60/2011 3 — Nilo Eduardo
Zardo R$ 18.802,49 Processo Inexigibilidade 001/2011 — Contrato
05/2011”.
3.2. Nesta assertiva, 0 jurisdicionado argumenta estar dentro da
normal legal interpretando-a de acordo com seu entendimento. No
entanto, se tem novamente, a explicacdo de uma falha sem o seu
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devido amparo.
Se a administragdo publica faz varias contratagdes ‘picadas’ e
separadas — ‘esparsas’ como disse o ordenador, de uma mesma
aquisicdo ou servico, fica caracterizado, no minimo, falta de
planejamento por parte da administracdo. Resta evidente também, que
a aquisicdo ou servigo ndo é de carater urgente e é previsivel, portanto,
deveria sim passar por procedimento licitatorio adequado,
objetivando, inclusive, melhores valores para as referidas aquisi¢fes
ou servicos. Irregularidade permanece.
4.  Questionamento: Despesas com imprensa sem a devida
comprovacdo da materialidade das publicagdes, contrariando o que
preconiza o artigo 63 da Lei Federal n° 4.320/64, tendo em vista que
ndo estdo sendo anexados copias ou recortes das respectivas matérias;
4.1. Justificativa: Argumentou: “Submetemos ao Vosso melhor
juizo esclarecendo que normalmente sdo anexadas as publicacdes e
que ndo foram encontradas possivelmente por extravio no
arquivamento”.
4.2. Utiliza-se o jurisdicionado de simples argumentacdo, sem
nenhuma comprovagdo, ou seja, continua “sem a devida comprovagao
da materialidade das publicagdes”, portanto, continua infringindo a
legislagdo. Neste caso, todavia, uma vez que ndo ha comprovacédo da
efetiva utilizacdo dos recursos, deve-se impugnar a referida quantia.
Irregularidade permanece.
5. Questionamento: Restam relatadas as irregularidades
relacionadas a concessédo de diarias do 6rgao, a serem justificadas pelo
gestor: a) Auséncia de regulamentagdo atual do 6rgdo, sobre a forma
de prestacdo de contas e atualizacdo dos valores por unidades de
referéncias vigentes; b) Auséncia de autuacdo de processos
administrativos  devidamente compostos e cronologicamente
numerados; ¢) Auséncia de formularios padronizados que informem os
respectivos locais e datas (saida e retorno) das viagens, com controle
pelo setor financeiro e autorizacdo do ordenador de despesas; d)
Auséncia de documentos comprobatdrios das respectivas viagens.
5.1. Justificativa: “Exmo. Senhor Relator as incorre¢des relativas
as Diarias, sdo de ordem formais. Em relacdo ao arquivamento e
autuacdo de processos administrativos sdo efetuados de forma que
melhor se adapta as necessidades de manuseio. Quanto ao formulario
de concessao vamos providenciar novos formularios”.
5.2. Novamente se tem uma explicacdo da falha, sem nenhuma
justificativa plausivel, tampouco embasamento que conserte o
problema. Nao foram langadas reais solugdes para a melhoria e
adequacdo do problema. Também sem comprovacéo da utilizacdo dos
montantes, deve-se impugnar a quantia em questdo. Irregularidade
permanece.
6.  Questionamento: Conforme previsto no art. 74 da C.F,
verificamos que o controle interno ndo foi implementado.
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6.1. Justificativa: “Exmo. Senhor Relator, o Municipio nao
implantou o Controle Interno, considerando as dificuldades
financeiras, aliadas a auséncia de méo-de-obra e a necessidade de um
Concurso Publico e capacitacdo de servidores para a area. Nao
obstante estamos encaminhando o Projeto de Lei para a Cémara
Municipal, dando inicio a sua implementacdo, oportunidade na qual
solicitamos a esta Relatoria a consideragdo das justificativas
apresentadas”.
6.2. Neste quesito, a irregularidade continua, no entanto, aqui se tem
uma explicacdo e justificativa plausivel quanto a falha detectada,
tendo o jurisdicionado, inclusive, reconhecido que é necessario sua
correcdo. Nesse sentido, cabe seu acatamento, devendo este item,
todavia, ser acompanhado de perto pelas préximas equipes de
inspecdo. Irregularidade permanece, porém os argumentos foram
acatados e, por tal motivo, desconsidera-se a punigao.
7. Questionamento: Verificamos que o Departamento de Recursos
Humanos ndo esta atualizando a Declaracdo de Bens e Valores,
conforme dispde o artigo 1° da Lei Federal n° 8.730/93, de 10 de
novembro de 1993,;
7.1. Justificativa: “Solicitamos aos respectivos servidores para que
entreguem a declaragdo, para que seja verificada na inspecao futura”.
7.2. Tem-se aqui, justificativa que pode ser acatada, uma vez que
para a situacdo atual do processo é irreversivel, porém imprescindivel
sua correcdo para os periodos que se seguem. lIrregularidade
permanece, porém os argumentos foram acatados e, por tal motivo,
desconsidera-se a punigao.
8.  Questionamento: N&o consta cOpia da ata da realizacdo de
Audiéncia Publica na Comissao do Poder Legislativo referida no final
dos meses de maio, setembro e fevereiro para Demonstracdo e
Avaliagdo do Cumprimento das Metas Fiscais, nos Termos do Artigo
9°, 8 4° da Lei Complementar Federal n° 101/2000;
8.1. Justificativa: “O apontamento ndo procede, porque a
Audiéncia Publica na Comissdo do Poder Legislativo e nos meses de
maio setembro e fevereiro refere-se aos Municipios acima de 50 mil
habitantes cuja obrigacdo de apresentacdo dos relatérios é no
Quadrimestre, ndao se aplicando ao Municipio cuja apresentagdo €
SEMESTRAL”.
8.2. Novamente tem-se justificativa sem embasamento juridico,
sendo, portanto, insuficiente. Irregularidade permanece.
9.  Questionamento: A prefeitura ndo tem notificado ou
comunicado através de oficio ou diario oficial do municipio, as
liberagdes de recursos federais, conforme previsto no artigo 2° da Lei
Federal n°® 9.452, de 20 de marco de 1997.
9.1. Justificativa: “Exmo. Senhor Relator, submetemos ao \Vosso
Melhor Juizo, considerando que ndo houve a comunicacéo em face de
sobrecarga de servicos dos responsaveis, mas que estamos tomando as
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providéncias para que ocorra a divulgagdo na pagina virtual da
Prefeitura”.
9.2. Admite-se a falha. O jurisdicionado alega estar tomando

providéncias para sanad-la, no entanto ndo especifica 0 que esta
fazendo ou o que fard. Argumento vazio. Irregularidade permanece.

Diante do exposto e com base na analise da Equipe Técnica, acolho, em parte,
o Parecer do Ministério Pablico de Contas e Voto:

I — Pela irregularidade nos atos praticados pelo Prefeito Municipal de Gloria
de Dourados, a epoca, Sr. Arceno Athas Junior, no exercicio de 2011, quanto as
irregularidades constantes nos itens 4.2, 7.a, 7.b e 7.c, 7.1.1, 7.1.2, 8.1.3, 8.1.b, 8.1.c e
8.1.d, 12.9, 13.1, 13.4 e 13.5, do Relatorio de Auditoria n. 46/2012, por descumprimento
ao inciso XII do artigo 37, e ao artigo 74 da Constituicdo Federal, ao artigo 63 da Lei
Federal n. 4.320/64, ao artigo 1° da Lei Federal n. 8.730/93, ao artigo 2° da Lei Federal n.
9.452/97, as normas da Lei Federal n. 8.666/93, ao § 4° do artigo 9° da Lei Complementar
Federal n. 101/2000 e, aos dispositivos da Instrucdo Normativa TC/MS n. 35/2011;

Il — Pela impugnacéo das quantias de R$ 11.933,32 (onze mil, novecentos e
trinta e trés reais e trinta e dois centavos) pela realizacdo de despesas com imprensa sem
comprovacgdo de servigo realizado; e de R$ 5.935,58 (cinco mil, novecentos e trinta e
cinco reais e cingquenta e oito centavos) pelo pagamento de diarias sem comprovacao de
viagem realizada, com fulcro no inciso 1, artigo 61, da Lei Complementar n. 160/2012,
cuja importancia devera ser devolvida aos cofres publicos, devidamente atualizada;

111 — Pela aplicacdo de multa ao Senhor Arceno Athas Junior, Prefeito
Municipal de Gléria de Dourados a época, sob o CPF n. 432.162.429-00, pelo ndo
encaminhamento de contratos que alcancaram o limite de remessa obrigatéria, pela
auséncia da formalizacdo de processos administrativos e maneira de arquivamento que
dificulta o controle interno e externo dos processos de despesas e compras diretas de
materiais de consumo, facilitando com tais praticas a fragmentacdo de despesas, pela
aquisicdo de produtos e materiais assemelhados por processos individualizados, sem
formalizacéo de licitacdo (fragmentacdo de despesas), pela realizacdo de despesas com
publicidade sem a comprovagéo do servico prestado, pela irregularidade na prestagéo de
contas das diarias repassadas pelo 6rgédo, pela auséncia de publicacbes e pela auséncia de
publicacdo em imprensa oficial dos recursos federais destinados ao municipio, no valor de
165 (cento e sessenta e cinco) UFERMS, nos termos do inciso IX do artigo 42, inciso |
do artigo 44, inciso Il do artigo 45 e artigo 83, todos da Lei Complementar n. 160/2012,
que deverdo ser recolhidos ao Fundo Especial de Modernizacdo e Aperfeicoamento do
Tribunal de Contas — FUNTC, no prazo de 60 (sessenta) dias contados da publicacdo do
Acorddo no DOTCE/MS;

IV — Pela recomendacdo ao jurisdicionado para que adote as medidas
necessarias para cessar as falhas apontadas, nos termos do inciso Il, do § 1°, do artigo 59,
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da Lei Complementar n. 160/2012, sob pena de ser considerado reincidente quanto aos
problemas levantados.

E o \Voto.
DECISAO

Como consta na ata, a decisdo foi unanime, pela IRREGULARIDADE nos
atos apurados durante a Inspecdo Ordinaria n. 46/2012, praticados pelo Prefeito
Municipal de Gloria de Dourados a época, Sr. Arceno Athas Junior, no exercicio de
2011; com aplicagdo de MULTA ao responsavel, Sr. Arceno Athas Junior, no valor
equivalente a 165 (cento e sessenta e cinco) UFERMS, pelo ndo encaminhamento de
contratos que alcancaram o limite de remessa obrigatoria, pela auséncia da formalizacéo
de processos administrativos e maneira de arquivamento que dificulta o controle interno e
externo dos processos de despesas e compras diretas de materiais de consumo, facilitando
com tais préaticas a fragmentacdo de despesas, pela aquisi¢cdo de produtos e materiais
assemelhados por processos individualizados, sem formalizacdo de licitacdo
(fragmentacdo de despesas), pela realizacdo de despesas com publicidade sem a
comprovacao do servico prestado, pela irregularidade na prestacdo de contas das diarias
repassadas pelo 6rgdo, pela auséncia de publicacbes e pela auséncia de publicacdo em
imprensa oficial dos recursos federais destinados ao municipio, concedendo-lhe o prazo
de 60 (sessenta) dia para que recolha o valor referente a multa junto ao FUNTC,
comprovando nos autos no mesmo prazo. Ademais, IMPUGNAM-SE as quantias de R$
11.933,32 (onze mil, novecentos e trinta e trés reais e trinta e dois centavos) pela
realizacdo de despesas com imprensa sem comprovacdo de servigo realizado, e de R$
5.935,58 (cinco mil, novecentos e trinta e cinco reais e cinquenta e oito centavos) pelo
pagamento de didrias sem comprovacao de viagem realizada, cuja importancia devera ser
devolvida aos cofres publicos devidamente atualizada. Por fim, RECOMENDA-SE ao
jurisdicionado para que adote as medidas necessarias para cessar as falhas apontadas, nos
termos do voto do Relator.

Presidente Relator, o Exmo. Jerson Domingos.

Tomaram parte no julgamento os Exmos. Srs. Conselheiros Ronaldo Chadid e
José Ricardo Pereira Cabral.

Presente, também, o Exmo. Sr. Procurador de Contas Jodo Antonio de Oliveira
Martins Junior.

Campo Grande, 29 de setembro de 2015.

JERSON DOMINGOS
GAB. CONS. JERSON DOMINGOS
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