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Primeira Camara

ACORDAO - AC01 - 83/2021

PROCESSO TC/MS : TC/4836/2013

PROTOCOLO : 1409326

TIPO DE PROCESSO : DISPENSA DE LICITACAO/CONTRATO ADMINISTRATIVO
ORGAO : MUNICIPIO DE ITAQUIRAI

JURISDICIONADO : RICARDO FAVARO NETO

INTERESSADO : RPV SERVICOS LTDA

VALOR : R$ 360.000,00

RELATOR : CONS. FLAVIO KAYATT

EMENTA: PROCEDIMENTO DE DISPENSA DE LICITACAO - SERVIGOS DE
VARRIGAO DE RUAS, CALCADAS E PRAGAS, PINTURA DE MEIO-FIO E DE
ARVORES, CAPINA, ROGCADAS MANUAIS E MECANIZADAS, RASPAGEM E
JARDINAGEM, PODA DE ARVORES, COLETA DE ENTULHOS ATRAVES DE
CAMINHAO POLIOGUINDASTE COM CONTAINER E LIMPEZA DE BOCAS DE
LOBO, COLETAS DE LIXO DOMESTICO E HOSPITALAR - JUSTIFICATIVA
APRESENTADA - ESTUDO TECNICO PRELIMINAR E PLANILHA DE
COMPOSICAO DE CUSTOS - AUSENCIA - IRREGULARIDADE - MULTA -
CONTRATO ADMINISTRATIVO — NAO IDENTIFICAGAO DO REGIME DE
EXECUGAO DO CONTRATO - REGULARIDADE COM RESSALVA -
RECOMENDACAO - EXECUCAO DA DESPESA ORCAMENTARIA -
REGULARIDADE.

1. A insuficiéncia da justificativa apresentada para a dispensa da licitagcdo, bem como,
a auséncia do estudo técnico preliminar e da planilha de composi¢céo de custos, com
infringéncia aos arts. 6, IX, e 24, IV, da Lei (federal) 8.666, de 1993, motiva a
declaracdo de irregularidade do procedimento licitatério e a aplicagdo de multa ao
responsavel.

2. Restando implicita a empreitada por preco global pelos documentos que instruem a
contratagdo direta, a ndo identificacdo do regime de execug¢do do contrato, que nao
ocasionou qualquer prejuizo quanto a eventual reducdo da competividade entre as
empresas interessadas, é passivel de ressalva no julgamento regular da formalizagao
do termo contratual realizada em conformidade com os ditames legais, resultando a
recomendacdo ao responsavel, ou a quem sucedé-lo, para que adote as medidas
necessarias, a fim de identificar o regime de execugéo dos contratos celebrados com
empresas fornecedoras ou prestadoras de servigos.

3. E declarada a regularidade da execucéo da despesa orcamentaria do contrato, cujo
processo estad adequadamente instruido com os documentos obrigatérios,
comprovando o correto processamento dos estagios da despesa, que revela harmonia
entre os valores de empenho, liquidacdo e pagamento, bem como o atendimento a
legislacéo pertinente.
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ACORDAO

Vista, relatada e discutida a matéria dos autos, na 3% Sessdo Ordinaria Virtual
da Primeira Camara, realizada de 8 a 11 de marco de 2021, ACORDAM os Senhores
Conselheiros, por unanimidade e nos termos do voto do Relator, em declarar a
irregularidade do processo de Dispensa de Licitacdo n° 1/2013, a regularidade
com ressalva da formalizacdo do Contrato Administrativo n°® 2/2013, celebrado entre
0 Municipio de Itaquirai e a empresa RPV Servicos Ltda., e a regularidade da
execugao contratual, com recomendacdo ao responsavel ou a quem sucedé-lo,
para a ado¢do das medidas necessérias, notadamente para que identifique o regime
de execucao dos contratos celebrados com empresas fornecedoras ou prestadoras
de servicos, e aplicacdo de multa ao Sr. Ricardo Favaro Neto, no valor
equivalente ao de 30 (trinta) UFERMS, concedendo o prazo de 45 (quarenta e
cinco) dias contados da data da intimac&o do responsavel por correspondéncia fisica
ou eletrbnica, com a prova do recebimento, para que o apenado pague os valores da
multa que Ihe foi infligida e assinalar que o pagamento deveré ser feito em favor do
FUNTC.

Campo Grande, 11 de marco de 2021.

Conselheiro Flavio Kayatt — Relator
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RELATORIO
O Exmo. Sr. Conselheiro Flavio Kayatt — Relator

A matéria dos autos trata do exame, para fins de regularidade, da Dispensa de
Licitacdo n° 1/2013, do Contrato Administrativo n°® 2/2013, celebrado entre o
Municipio de Itaquirai e a empresa RPV Servicos Ltda., e de sua respectiva
execucao, tendo por objeto a prestacdo de servi¢cos de varricdo de ruas, calcadas e
pracas, pintura de meio-fio e de arvores, capina, rocadas manuais e mecanizadas,
raspagem e jardinagem, poda de arvores, coleta de entulhos através de caminhéo
polioguindaste com container e limpeza de bocas de lobo, coletas de lixo doméstico
e hospitalar.

Ao analisar os documentos, a Inspetoria de Engenharia, Arquitetura e Meio
Ambiente (IEAMA), concluiu na Analise n. 9618/2016 (p¢. 29, fls. 189-193) pela
irregularidade da Dispensa de Licitagdo, da formalizagdo do Contrato Administrativo
n® 2/2013 e da execugao contratual, em face da insuficiéncia do projeto basico,
auséncia de orgamento detalhado e do requisito do regime de execug¢éo do contrato,
bem como pela falta de comprovacgao da liquidacdo das despesas, pelo fato de que
elas nao foram liquidadas por meio de medigdes.

O membro do Ministério Publico de Contas (MPC), emitiu o Parecer n.
17303/2019 (p¢. 49, fls. 229-230), opinando para que seja adotado o seguinte
julgamento:

Desta forma, ndo havendo, in casu, modificacdo no processo, este Orgéo
Ministerial com fulcro no inciso I, art. 18 da Lei Complementar Estadual n°
160/2012, mantém o entendimento esposado no parecer n°® 19119/2018 (pega n°
41), ratificando-o em todos os seus termos, pela IRREGULARIDADE e
ILEGALIDADE do procedimento de Dispensa de Licitacdo n® 01/2013, da
formalizagdo do Contrato Administrativo n°® 02/2013 e da sua Execucédo
Financeira, nos termos do art. 59, inciso lll, da Lei Complementar Estadual n°
160/2012 c/c o art. 121, incisos I, Il e lll, do Regimento Interno aprovado pela
Resolucdo n° 98, de 5 de dezembro de 2018, e pela IMPOSI(;AO DE MULTA ao
gestor, com fundamento no art. 42, incisos IV e IX c/c o art. 44, inciso |, ambos
da Lei Complementar Estadual n° 160/2012, em razdo da omissdo em prestar
esclarecimentos a esta Corte de Contas e pela pratica de atos sem a
observancia dos requisitos exigidos, conforme demonstrado na analise técnica
n°® 9618/2016 e no parecer ministerial n°® 19119/2018.

E o Relatorio.

VOTO
O Exmo. Sr. Conselheiro Flavio Kayatt — Relator

RAZOES DO VOTO
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Antes de adentrar ao mérito da prestacdo de contas, ressalto que o ordenador
da despesa (Sr. Ricardo Favaro Neto) foi intimado para apresentar os documentos
necessarios a correta instrucdo processual (INT G.JRPC 15530/2017 — p¢. 31, fl.
196), oportunidade em que solicitou, por duas vezes, dilagdo de prazo (pg. 35, fls.
200-203 e p¢. 40, fls. 208-217), sem, contudo, atender ao comando da intimagao,
conforme restou certificado no Despacho DSP G.FEK 9302/2019 (p¢. 48, fl. 228).

A — DA DISPENSA DE LICITACAO

Conforme consta dos autos, a justificativa apresentada pelo gestor para a
contratagao direta consubstancia-se no fato de “o contrato com a Empresa que
realizava os servigos de coleta de lixo e limpeza publica, contratada pela gestédo
anterior, encerra no dia 9/1/2013 e a mesma ndo havendo manifestagdo para
continuidade da prestagcdo de servicos, bem como ndo ha tempo habil para a
realizagdo do processo licitatorio, visto que os servigos sé&o de carater essencial ndo
podendo sofrer paralisagdo” [sic] (p¢. 10, fls. 28-30).

Acerca disso, verifico que a justificativa para dispensa da licitacdo até poderia
ser plausivel ante ao fato de que o suposto contrato de prestagcdo de servigos,
vigente a época, se encerraria praticamente nove dias apos o inicio do mandato do
atual gestor e, em consequéncia disso, ndo haveria tempo habil para promover a
licitacdo competente, o que configuraria o carater emergencial para a contratacao,
por se tratar de servigcos de natureza essencial e indispensavel a municipalidade -
limpeza urbana/saneamento basico.

No entanto, o gestor ndo trouxe para os autos copia do alegado contrato
administrativo ou até mesmo o nome ou CNPJ da empresa contratada a época.
Resumindo, a justificativa esta pautada em informagdes vagas e sem o amparo de
qualquer documento que ateste, realmente, a situacdo que ensejou a dispensa de
licitagcdo, contrariando ao que prevé o art. 24, inciso |V, da Lei (federal) 8.666 de
1993.

Conforme manifestacao presente as fls. 40 destes autos, o responsavel
informou o encaminhamento do contrato anteriormente vigente. Todavia, o
documento que fora apresentado ndo se trata do instrumento de contratacio
supostamente havido previamente a dispensa da licitagdo, pelo contrario,
apresentou o Contrato Administrativo n® 36/2013, decorrente do Pregdo Presencial
n° 10/2013, o qual foi celebrado entre o Municipio e a empresa RPV Servicos Ltda.
(a_ mesma da dispensa da licitagdo), em 17/4/2013, ou seja, um dia apés o término
da vigéncia do contrato que ora se examina (p¢. 15, fls. 46-51).

Adiante, quanto a insuficiéncia do Projeto Basico, observo que a referéncia
dele na Lei (Federal) 8.666/93 encontra-se inserida na composi¢do de dados e
documentos que devem instruir os procedimentos para execugao de obras e
servigos, definido pelo art. 6°, IX.

O estudo técnico preliminar (ETP) é requisito formal e integra a fase preliminar
da contratagdo publica, com o objetivo de demonstrar a necessidade e viabilidade
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técnica para aquisicao de bens e servicos, bem como subsidiar os elementos que
constardo no Termo de Referéncia e na Planilha de Formagédo dos Precgos, neste
caso, também nao foram elaborados pelo gestor.

A planilha de formagdo de custos, por sua vez, permite a verificagcdo e
adequacgao do preco estimado aquele que é praticado no mercado, bem como o
volume de recursos orgamentarios que serao necessarios para suprir a demanda do
objeto a ser licitado.

Portanto, da forma como a fase preliminar da dispensa da licitacdo esta
instruida, ndo é possivel demonstrar como os valores unitarios da contratagéo foram
compostos, notadamente porque nao ha a definicdo, por exemplo, de quantas vias
(km) e/ou pragas serdo limpas, quantos quilos ou toneladas de lixo urbano e
hospitalar serdo removidos, quais bocas de lobo necessitam de limpeza, entre
outros. Tais dados e fatores séo indispensaveis para dimensionar o objeto e o valor
da contratacdo, sendo que a auséncia enseja a aplicacdo da multa cabivel.

Nesse sentido, tem sido o posicionamento adotado por esta Corte de Contas,
conforme restou decidido no TC/9860/2016 - Deliberacdo ACO01 — 545/2019, de
relatoria do Conselheiro Marcio Campos Monteiro, julgado em 6/8/2019:

EMENTA: PROCEDIMENTO LICITATORIO — LOCAGCAO DE MAQpINA COM
OPERADOR -  ORCAMENTO DETALHADO -  AUSENCIA -
IRREGULARIDADE — MULTA.

Conforme previséo legal, as obras e os servicos somente poderdo ser licitados
quando existir orcamento detalhado em planilhas que expressem a composi¢cdo
de todos o0s seus custos unitarios.

O procedimento licitatério € irregular ao verificar a auséncia do detalhamento dos
custos envolvidos, o que impede a verificagio da adequagdo do valor
futuramente contratado.

A prética de infragdo a norma legal enseja aplicagdo de multa ao responsavel.
Por fim, a IEAMA formulou o seguinte apontamento:

“Nao obstante a auséncia de detalhamento dos quantitativos de servigos,
dificultando a orgamentacéo, das trés propostas or¢gadas no mercado as duas
maiores apresentam pregos idénticos, autorizando a contratacdo da terceira
empresa, que apresentou menor custo. Por esses motivos — falta de base de
comparagdo dos servicos orgados e identidade no valor - parecem-nos
ilegitimos os orgamentos apresentados.”

Ao perfilhar as pesquisas de mercado presentes as fls. 9-11, verifico que a
empresa JBSF Limpeza Urbana Ltda. e a empresa Morhena Coleta e Engenharia
Ambiental Ltda., de fato, apresentaram propostas de valores idénticas em R$
466.650,00, enquanto a empresa contratada apresentou orgamento no valor de R$
360.000,00.
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Todavia, entendo que tal situagao, por si sO, ndo indica eventual ilegitimidade
ou fraude dos citados or¢camentos, eis que as empresas pesquisadas estao sediadas
em municipios distintos, respectivamente em Maracaju, Campo Grande e ltaquirai.

As diferengas dos valores apresentados justificam-se, a meu ver, pelo fato de
que as empresas JBSF e Morhena terdo custos maiores com eventuais
deslocamentos, terceirizagcbes, transportes e combustivel para a prestagcdo dos
servigcos, 0s quais serao executados em local diverso de onde estdo sediadas, néo
havendo qualquer elemento nos autos que indique a ocorréncia de fraude para
favorecer a empresa que foi contratada.

Portanto, ainda que haja as irregularidades acima destacadas, € de se ressaltar
que a selegao da empresa contratada deu-se em razdo da mesma ter apresentado
um orcamento R$ 106.650,00 (cento e seis mil seiscentos e cinquenta reais) mais
barato do que as demais, sendo esta a proposta mais vantajosa a Administragéo, até
mesmo pelo fato de estar sediada no local da prestacdo dos servigcos (Itaquirai),
tendo em vista possibilitar, também, o fluxo de recursos, postos de trabalho e
impostos do proprio municipio contratante.

B — DA FORMALIZAGAO DO CONTRATO ADMINISTRATIVO N° 2/2013 - pg.
15, fls. 46-51

A equipe de auditores da IEAMA apontou a inexisténcia, no Contrato
Administrativo n® 2/2013, cuja vigéncia foi estipulada de 16/1/2013 a 16/4/2013, de
clausula acerca do regime de execucao do contrato.

A Lei (federal) n° 8.666 de 1993 exige que a Administragéo identifique o regime
de execucgao do futuro contrato, nos termos do art. 40, caput, e art. 55, Il, sendo que
dentre os regimes passiveis de serem adotados, ha o da empreitada por prego
global, que é “quando se contrata a execug¢do da obra ou do servigo por prego certo
e total’, e a empreitada por prec¢o unitario, que é “quando se contrata a execugao
da obra ou do servigo por prego certo de unidades determinadas” (art. 6°, VII, “a” e
“b”).

No caso em exame, embora o gestor ndo tenha identificado o regime de
execucao do contrato, tenho que, neste caso, a empreitada por preco global restou
implicita pelos documentos que instruem a contratacdo direta, porquanto restou
demonstrado que a Administragdo buscou empresa prestadora de servigo por prego
certo e total para execugao dos servigos, 0 que n&o ocasionou qualquer prejuizo
quanto a eventual reducdo da competividade entre as empresas interessadas.

Por tais razbes, entendo que a presente formalizacdo contratual deve ser
declarada regular com ressalva, com a emissao de recomendacdo ao atual gestor
para que identifique o regime de execugéo dos contratos firmados com as empresas
fornecedoras ou prestadoras de servigo do Municipio, em atendimento a obrigacao
inserida no art. 40, caput e art. 55, Il, da Lei (federal) 8.666 de 1993.
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C - DAEXECUGAO CONTRATUAL

Conforme apontado pela unidade de auxilio técnico, “ndo ha nos autos
planilhas de medigbes, relatorio, memorias de calculo ou outra evidéncia da
liquidagdo da despesa, em contrariedade ao art. 62 c/c art. 63 § 2° Ill, da Lei
Federal 4.320/64".

A Clausula 1.1 do Contrato Administrativo n® 2/2013 cindiu a prestacéo dos
servicos a serem executados em dois itens distintos, a saber (p¢. 15, fls. 46-51):

1.1.1 ITEM I: Varricdo de Ruas, Calcadas e Pracgas, Pintura de Meio-Fio e de
arvores Capina, Rocadas Manuais e mecanizada, Raspagem e Jardinagem,
Poda de Arvores, Coleta de Entulhos através de caminhdo polioguindaste com
container e Limpeza de Bocas de Lobo, tudo de acordo com o item | lote de
Servicos n° | do Processo de Dispensa de Licitacao n° 01/2013;

1.1.2 ITEM II: coleta de lixo doméstico e hospitalar, e seu processamento final,
tudo de acordo com item Il lote de servicos rf || do Processo de Dispensa de
Licitacao n° 01/2013.

Diante disso, a prestagdo dos servicos e a emissdao das respectivas notas
fiscais pela empresa contratada ocorreram de forma separada, sendo que embora
nao tenham sido promovidas medigdes ou relatorios evolutivos da execugao do
objeto, a liquidacédo das despesas esta, de certa forma, demonstrada no caso em
apreco.

Isto porque, para os servicos constantes no item 1.1.1 do contrato, foram
emitidas as Notas Fiscais de fls. 99, 105, 110 e 117, e para os servicos constantes
no item 1.1.2 foram emitidas as Notas Fiscais de fls. 70, 77, 84 e 89, sendo que
todas estdo com atesto de recebimento exarado pelo servidor designado para
fiscalizar a execucao do contrato.

Ainda acerca dos servigos do item 1.1.1, o Secretario de Obras e Servigos
Urbanos, Sr. José Carlos Loro, atestou, em documento préprio e mensalmente, o
cumprimento do objeto contratual pela empresa RPV Servigos Ltda., conforme se
observa das fls. 80, 87, 92, 102, 108, 113 e 120 dos autos.

Do ponto de vista financeiro, a IEAMA demonstrou haver uma diferenca R$
1.264,53 sem a efetiva liquidacdo da despesa, conforme demonstrado em sua
planilha de execucgéo financeira (p¢.29, fl. 191)

Contudo, ao analisar os documentos despesas (notas de empenho, notas
fiscais e ordens de pagamentos), constato que a menciona planilha considerou em
duplicidade a mesma retencdo de impostos para a ordem de pagamento n° 703,
tendo em vista que o extrato presente a fl. 144 € o mesmo documento de fl. 86.

ACO1 - 83/2021 — Pagina 7 de 10



[
D
Tribunal de Contas \do Estado de Mato Grosso do Sul

Primeira Camara

NF N.® DATA VALOR FLS OP N DATA VALOR (RS) | FLS
3 31012013 | 3748150 99 70/13 31/01/2013 36.435,77 96
3170172013 | 22.518,50 70 71/13 31/01/2013 21.890,23 69
ISSON | 07/02/2013 618,27 72
ISSON | 07/02/2013 1.045,73 101
5 28/02/2013 | 74.963,00 105 249/13 | 20/02/2013 43.780 .47 74
6 28/02/2013 | 45.037,00 77 276/13 | 28/02/2013 72.871,53 103
ISSON | 05/03/2013 1.254,53 79
ISSON | 07/03/2013 2.091.47 107
7 01/04/2013 | 74.963,00 110 703/13 | 01/04/2013 43.780 .47 140
8 01/04/2013 | 45.037,00 84 704/13 | 01/04/2013 72.871,53 109
ISSON ] 01/04/2013 1.256.53 86
ISSON | 01/04/2013 2.091.47 112
ISSON | 01/04/2013 1.266,53 144
9 16/04/2013 | 37.481,50 117 T05/13 15/04/2013 36.169,65 114
10 16/04/2013 | 22.518,50 89 T06/13 16/04/2013 21.730,35 146
ISSON | 03/05/2013 788,15 91
ISSON | 03/05/2013 1.311,85 119
total 360.000,00 total 361.264,53

Cabe esclarecer, ainda, que a diferenca de R$ 10,00 de um valor para outro
decorre da condigéo ilegivel do documento de fl. 144, o qual foi importado para o
sistema e-TCE em resolucdo menor do que o documento de fl. 86. No entanto, todos
0s demais elementos presentes no citado documento indicam tratar-se da mesma
copia, sobretudo em razdo da expressa referéncia a ordem de pagamento n° 703.

Adiante, sobre a retencdo do imposto referente a ordem de pagamento n°® 249,
o valor correto disposto no documento é de R$ 1.256,53 (p¢. 20, fl. 79), e ndo R$
1.254,53, tal como indicado na planilha retro mencionada:

Portanto, ao refazer os célculos dos valores apresentados, considerando-se as
adequacdes acima apontadas, tem-se 0 seguinte resumo da execucéao financeira:

Valor Inicial R$ 360.000,00
Valor Termo Aditivo R$ 0,00

Valor Final R$ 360.000,00
Valor Empenhado (N.E) R$ 360.000,00
Valor Empenhado Anulado (N.A.E) R$ 0,00

Valor Total Empenhado (N.E — N.A.E) R$ 360.000,00
Valor Liquidado (N.F) R$ 360.000,00
Valor do Pagamento Efetuado (O.P/O.B) R$ 360.000,00

Nos termos expostos, constato a harmonia entre os valores dos elementos da
despesa (empenho, liquidacédo e pagamento), que foi realizada de acordo com as
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normas das Leis Federais n. 4.320, de 1964, e n. 8.666, de 1993, ndo havendo,
portanto, irregularidades a serem destacadas.

Ressalto que o0s principios do contraditorio e da ampla defesa foram
plenamente garantidos ao gestor responsavel, posto que ele foi intimado acerca das
irregularidades constatadas pela unidade de auxilio técnico, nos termos da intimacgéo
INT G. JRPC 15530/0217 (p¢. 31, fl. 196), contudo decorrendo o prazo, sem
qualquer manifestacdo (DSP G. 59838/2017, p¢ 38, fl. 206).

DISPOSITIVO
Ante 0 exposto, voto no sentido de:

| — declarar, com fundamento na regra do art. 59, Ill, da Lei Complementar
(estadual) n. 160/2012, a irregularidade do processo de Dispensa de Licitagdo n°
1/2013, tendo em vista a insuficiéncia da justificativa apresentada, bem como pela
auséncia do estudo técnico preliminar e planilha de composi¢do de custos, com
infringéncia aos arts. 6, IX, e 24, IV, da Lei (federal) 8.666, de 1993;

Il = declarar, com fundamento no art. 59, inciso Il, da Lei Complementar
(estadual) n°® 160/2012, a regularidade com a ressalva inscrita no inciso IV, da
formalizacdo do Contrato Administrativo n°® 2/2013, celebrado entre o Municipio
de Itaquirai e a empresa RPV Servicos Ltda.;

Il = declarar, com fundamento na regra do art. 59, |, da Lei Complementar
(estadual) n. 160, de 2012, a regularidade da execugao contratual;

IV — recomendar, com fundamento na regra do art. 59, § 1° Il, da Lei
Complementar (estadual) n. 160/2012, ao responsavel ou a quem sucedé-lo, a
adocdo das medidas necessarias, notadamente para que identifique o regime de
execucao dos contratos celebrados com empresas fornecedoras ou prestadoras de
servicos, conforme exigéncia contida nos termos do art. 40, caput, e art. 55, I, da Lei
(federal) 8.666, de 1993;

V — aplicar multa ao Sr. Ricardo Favaro Neto, CPF 328.742.359-20, gestor
do Contrato Administrativo n® 2/2013 e atual Prefeito de Itaquirai, no valor
equivalente ao de 30 (trinta) UFERMS, pelas infracdes descritas nos termos
dispositivos do inciso |, com fundamento nas regras dos arts. 21, X, 42, IV e IX e 45,
I, da Lei Complementar (estadual) n°® 160, de 2012;

VI — fixar o prazo de 45 (quarenta e cinco) dias contados da data da
intimacdo do responsavel por correspondéncia fisica ou eletrénica, com a prova do
recebimento, para que o apenado pague os valores da multa que |he foi infligida e
assinalar que o pagamento devera ser feito em favor do Fundo Especial de
Modernizacdo e Aperfeicoamento do Tribunal de Contas — FUNTC, consoante as
regras dos arts. 50, Il, e 83 da Lei Complementar (estadual) n® 160/2012, observado
o disposto nos arts. 99 e 185, 8§19, | e Il, do Regimento Interno (Resolugao n. 98, de
2018);
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VIl - intimar o resultado deste julgamento aos interessados, na forma
consignada no art. 55 da Lei Complementar (Estadual) n. 160, de 2012, e no art. 99
do Regimento Interno (Resolugao n. 98, de 2018).

DECISAO

Como consta na ata, a decisdo foi unanime, firmada nos termos do voto do
Relator, em declarar a irregularidade do procedimento de dispensa de licitagcao, a
regularidade com ressalva da formalizacdo do contrato administrativo, e a
regularidade da execugéao contratual, com recomendacgao ao atual gestor e aplicacéo
de multa ao responsavel.

Presidéncia e relatoria do Exmo. Sr. Conselheiro Flavio Kayatt.

Tomaram parte no julgamento os Exmos. Srs. Conselheiros Osmar Domingues
Jeronymo e Jerson Domingos.

Presente, o Exmo. Sr. Procurador do Ministério Publico de Contas, Joao
Antonio de Oliveira Martins Junior.

Campo Grande, 11 de margo de 2021.

Conselheiro FLAVIO KAYATT
Relator

KBV / VAB/dssm
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