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DELIBERACAO ACO00 - 3253/2018

PROCESSO TC/MS 1 TC/27288/2016

PROTOCOLO 11758342

TIPO DE PROCESSO : DENUNCIA

ORGAO :SECRETARIA DE ESTADO DE ADMINISTRAGAO E
DESBUROCRATIZACAO DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
SUL

JURISDICIONADO : CARLOS ALBERTO DE ASSIS

DENUNCIANTE : IPIRANGA PRODUTOS DE PETROLEO S.A

REP. LEGAL : RODRIGO FERNANDES

RELATOR : CONS. IRAN COELHO DAS NEVES

EMENTA: DENUNCIA — PROCEDIMENTO LICITATORIO — PREGAO ELETRONICO
— PRESTACAO DE SERVICOS - GESTAO E GERENCIAMENTO DE FROTA
ATRAVES DE SISTEMA INFORMATIZADO — FORNECIMENTO DE COMBUSTIVEIS
E LAVAGENS — EDITAL — EXIGENCIAS SUPOSTAMENTE IRREGULARES - RES-
TRICAO A COMPETICAO — INSCRICAO NO CADASTRO CENTRAL DE FORNE-
CEDORES DO ESTADO - ATESTADO DE QUALIFICACAO TECNICA - POSSIBI-
LIDADE — COMPROVACAO DE APTIDAO COM LIMITACAO MINIMA DE TEMPO -
VEDACAO - REGISTRO JUNTO AO CONSELHO REGIONAL DE ADMINISTRA-
CAO — EXIGENCIA INVALIDA — AUSENCIA DE PERTINENCIA — OBJETO LICITA-
DO NAO RELACIONADO DIRETAMENTE A ATIVIDADE FIM DE ADMINISTRADOR
— EXIGENCIA DE REDE CREDENCIADA — APRESENTACAO E COMPROVACAO
QUANDO DAS PROPOSTAS — MOMENTO INDEVIDO — EXIGIVEL QUANDO DA
CONTRATACAO - GARANTIA DA PRESTACAO DOS SERVICOS E DA COMPE-
TITVIDADE — PROCEDENCIA PARCIAL — DETERMINACOES — COMUNICACAO -
SUSPENSAO DO SIGILO PROCESSUAL.

E vedada a exigéncia de comprovacéo de atividade ou de aptiddo com limitacdes de
tempo ou de época ou ainda em locais especificos, ou quaisquer outras nao previstas
na Lei de Licitactes, que inibam a participacdo na licitacao.

Para efeito de qualificagéo técnica das licitantes, somente nos casos em que 0 objeto
licitado estiver ligado diretamente a atividade fim do administrador, a exigéncia de re-
gistro junto a Conselho Regional de Administracdo se mostra valida e pertinente. O
gue ndo é o caso de licitacdo para prestacao de servicos de gerenciamento através de
sistema informatizado e integrado para gestao de frota, com fornecimento de combus-
tiveis e servigos de lavagem.

A exigéncia de apresentacdo de rede credenciada, para a prestacdo dos servicos lici-
tados, deve ocorrer quando da contratacdo do licitante vencedor, fixando-se no edital
prazo razoavel para tanto, e ndo por ocasido da apresentagdo das propostas, evitan-
do-se, com isso, 6nus financeiro e operacional desarrazoado para as empresas com-
petidoras e, assim, garantindo a adequada prestacdo dos servicos, mas sem compro-
metimento da competitividade do certame.
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ACORDAO

Vista, relatada e discutida a matéria dos autos, na 3% Sessao Reservada do
Tribunal Pleno, de 27 de novembro de 2018, ACORDAM os Senhores Conselheiros,
por unanimidade, nos termos do voto do Relator, pelo(a): 01 - procedéncia parcial
das irregularidades apontadas na Denuncia (artigos 39 e 40, da LC n. 160/2012),
porquanto restou comprovado que o Pregado Eletrénico n°® 208/2016, realizado pela
Secretaria de Estado de Administragdo e Desburocratizacdo — SAD/MS, apresenta
exigéncias no edital que estdo em desacordo com as normas legais, quais sejam: a)
o item “5.2.3”, alinea “a.1”, referente a exigéncia de que as licitantes comprovem a
experiéncia minima de 03 (trés) anos na prestacao de servigos do objeto da licitagao
esta em desacordo com o disposto no art. 30, § 5°, e no artigo 3°, §1°, inciso |, da Lei
n°® 8666/93; b) o item “5.2.4”, do edital (fls. 072), referente ao registro junto ao
conselho regional de administragdo para efeito de qualificagdo técnica, ndo guarda
pertinéncia com o objeto licitado, violando, dessa forma, art. 37, inciso XXI, da CF e
o artigo 3°, §1°, inciso |, da Lei n° 8666/93; e ¢) o item “4.6”, do Anexo | “A”, do edital
(fls. 081), referente obrigagdo de que as empresa licitantes deverédo apresentar, junto
com a proposta de precos (item 4.1.5., inciso lll), a rede credenciada, deve ser
retirada e inserida na fase referente ao inicio da execucdo do contrato, com a
fixagdo, no edital, de um prazo razoavel pela administragdo publica, por ndo ser
admitido ao agente publico adotar condigdo que restrinja a competitividade da
licitagdo, conforme disciplinado no art. 3°, § 1°, inciso |, da Lei n® 8.666/1993; 02 —
determinagao (art. 21, inciso VIII, da LC n° 160/12) ao ordenador de despesas para
que se abstenha de prorrogar o contrato referente ao procedimento licitatério, objeto
desta Denuncia, se ainda estiver em vigor e no proximo edital de licitagcao, pertinente
ao mesmo objeto licitado, insira as modificagbes referentes ao item anterior, fixo o
prazo de 30 (trinta) dias corridos, para o envio das informagbes necessarias sob
pena de multa, a ser suportada pelo ordenador de despesas (art. 44, inciso | e art.
45, inciso |, da LC n° 160/12 e art. 170, do RITC/MS); 03 - translado de copia desta
decisdo, apds o transito em julgado, ao processo em que vai ser analisada a
contratagdo publica (TC/10987/2017), para fins de instrugdo processual; e 04 -
comunicagao do resultado deste julgamento as autoridades administrativas
competentes e demais interessados, em conformidade com o art. 50, inciso Il e art.
65, da Lei Complementar n° 160/2012; ficando, ainda, suspenso o sigilo processual.

Campo Grande, 27 de novembro de 2018.

Conselheiro Iran Coelho Das Neves — Relator
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RELATORIO
O Exmo. Sr. Conselheiro Iran Coelho das Neves — Relator

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos, que trata de Denuncia (art.
40, da LC n° 160/12) encaminhada por IPIRANGA PRODUTOS DE PETROLEO S.A
(CNPJ/MF n° 33.337.122/0001-27) a este Tribunal de Contas, em raz&o da possivel
ocorréncia de irregularidades no procedimento licitatorio: Pregédo Eletrbnico n°
208/2016, realizado pela Secretaria de Estado de Administracdo e
Desburocratizacdo — SAD/MS.

O Ministério Publico Especial de Contas (MPC), através de seu douto represen-
tante ministerial, emitiu Parecer: PARECER PAR - 12 PRC - 29986/2017 opinando
pela procedéncia da denudncia, declaragdo de irregularidade dos itens do edital e
aplicacao de multa.

E o relatorio.

VOTO
O Exmo. Sr. Conselheiro Iran Coelho das Neves — Relator

O objeto do procedimento licitatério esta descrito no item “1.1.” do edital de lici-
tacdo, consta a descricdo do objeto da licitagdo e no Anexo |, suas especificacdes,
vejamos:

“1.1 O objeto da presente licitacdo é a selecdo da proposta mais vantajosa para
a Administracdo Publica, visando a contratacdo de empresa especializada pa-
ra prestacdo de servigcos de gerenciamento através de sistema informatiza-
do e integrado para gestao de frota, com fornecimento de combustiveis (...)
com objetivo de atender a Frota de veiculo oficiais pertencentes aos 6rgaos
e entidades do poder executivo do Estado de Mato Grosso do Sul.” (grifei)

O denunciante argumenta que o procedimento licitatorio esta irregular em ra-
zao das exigéncias contidas nos itens “5.17, “56.2.3.1.1.17, “a.1”, “6.2.4” e “4.6”, do
edital da licitacdo que estabelecem o seguinte:

a) que as empresas habilitadas sejam inscritas no Cadastro Central de Fornece-
dores (CCF/MS);

b) atestado de capacidade técnica, com a utilizacao de cartes magnéticos para
fornecimento de combustiveis;

c) experiéncia minima de 03 (trés) anos na prestacdo de servi¢os objeto da lici-
tacao;

d) registro junto ao CRA do responséavel técnico; e

e) exigéncia de cadastramento de uma rede de posto de combustiveis.
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A primeira questdo (item “a”), apresentada nesta denuncia, refere-se a que as
empresas habilitadas sejam inscritas no Cadastro Central de Fornecedores
(CCF/MS), conforme disposto no item “5.17, do edital (fls. 071).

Observo que o art. 32, § 3°, da Lei 8666/93, permite essa possibilidade, dessa
forma, ndo vislumbro a irregularidade levantada pela empresa-denunciante, vejamos
o artigo da lei, verbis:

“Art. 32. Os documentos necessarios a habilitacao poderdo ser apresentados em
original, por qualquer processo de copia autenticada por cartério competente ou
por servidor da administragdo ou publicagdo em 6rgéo da imprensa oficial.

()

§ 3 0 A documentacéo referida neste artigo podera ser substituida por registro
cadastral emitido por 6rgdo ou entidade publica, desde que previsto no edital
e o registro tenha sido feito em obediéncia ao disposto nesta Lei.” (grifei)

Como também, o Decreto Estadual n° 14.201/2015, em vigor na época do
edital, nos seus artigos 1° e 2°, disciplina a matéria no ambito estadual, vejamos:

“Art. 1° O Cadastro Central de Fornecedores do Estado de Mato Grosso do
Sul (CCF/MS), previsto nos arts. 34 a 37, da Lei Federal n° 8.666, de 23 de
junho de 1993, constitui-se de registro cadastral dos interessados em
participar de certames licitatérios realizados pelos 6rgdos da Administragdo
Direta, pelas autarquias e pelas fundag¢bes, bem como pelos demais 6rgdos ou
entidades que, expressamente, a ele aderirem.

§ 1° O cadastramento é destinado a habilitacdo dos interessados em participar
de licitacbes pertinentes a aquisicdo de bens, a prestacdo de servicos e a
realizacdo de obras, alienagbes e locagbes, levando em consideragdo a
documentacgéo relativa a habilitagéo juridica, a regularidade fiscal e trabalhista,
bem como a qualificacdo econbmica.

§ 2° Excetuam-se das exigéncias para cadastramento no CCF/MS, as
comprovagoes de qualificagdo financeiras relativas aos indices financeiros de
desempenho do interessado, as quais somente serdo demandadas quando da
realizacao de procedimentos licitatorios.

§ 3° O registro no Cadastro Central de Fornecedores estara aberto, a
qualquer tempo, aos interessados que requererem sua inclusdo ou sua
exclusao.

Art. 2° Os orgaos integrantes do Poder Executivo, bem como os demais que
optarem pela utilizagdo do CCF/MS, ficam obrigados a adocao dos
procedimentos estabelecidos neste Decreto, visando a desejada
otimizacado da sistematica de compras da Administragdao Publica.” (grifei)

Destarte, neste tdpico, ndo assiste razdo ao denunciante, porquanto, a
questao do registro cadastral encontra-se devidamente regulamentada no Decreto
estadual, esta prevista no edital e o registro no CCF/MS esta aberto, a qualquer
tempo, aos interessados (art. 1°, § 3°), conforme esta previsto no art. 32, § 3°, da Lei
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8666/93.

A segunda questdo (item “b”), apresentada nesta denuncia, refere-se ao ates-
tado de capacidade técnica, com a utilizagdo de cartbes magnéticos para forneci-
mento de combustiveis, conforme disposto no item “5.2.3”, do edital (fls. 072).

Observo que o art. 30, § 2° da Lei 8666/93, remete ao edital de licitagdo a
previsdo das parcelas de maior relevancia técnica, vejamos o artigo da citada lei:

“Art. 30. A documentacao relativa a qualificagao técnica limitar-se-a a:

(...)

§ 1° A comprovacgao de aptidao referida no inciso Il do "caput" deste artigo, no
caso das licitacbes pertinentes a obras e servigos, sera feita por atestados
fornecidos por pessoas juridicas de direito publico ou privado, devidamente
registrados nas entidades profissionais competentes, limitadas as exigéncias a:

2° As parcelas de maior relevdncia técnica e de valor significativo,

mencionadas no paragrafo anterior, serdo definidas no instrumento
convocatorio. (Redacdo dada pela Lei n° 8.883, de 1994)” (grifei)

O edital no item “5.2.3”, alinea “a”, estabelece que as licitantes apresentem
atestados de capacidade técnica que comprovem o desempenho de atividades
compativeis em caracteristicas e quantidade com o objeto da licitacdo correspon-
dente a, no minimo, 25% (vinte cinco por cento) do presente certame.

Destarte, neste topico, ndo assiste razdo ao denunciante, porquanto, a questao
do atestado de capacidade técnica, com a utilizagdo de cartbes magnéticos para
fornecimento de combustiveis e a definicdo da parcela de maior relevancia foi
definida no edital pela administracdo, conforme permite o art. 30, § 2° da Lei
8666/93.

A terceira questdo (item “c”), apresentada nesta denuncia, refere-se a experi-
éncia minima de 03 (trés) anos na prestacdo de servi¢cos objeto da licitacdo, confor-
me disposto no item “5.2.3”, alinea “a.1”, do edital (fls. 072).

Observo que o art. 30, § 5° da Lei 8666/93, proibe que os atestados para
comprovacgao de atividade tenha limitagéo de tempo, vejamos o artigo da citada lei:

“Art. 30. A documentacgao relativa a qualificagdo técnica limitar-se-a a:

(...)

§ 5° E vedada a exigéncia de comprovacdo de atividade ou de aptiddo com
limitacoes de tempo ou de época ou ainda em locais especificos, ou
quaisquer outras ndo previstas nesta Lei, que inibam a participagdo na
licitagdo.” (grifei)
O edital no item “5.2.3”, alinea “a.1”, estabelece que as licitantes apresentem
atestados que comprovem a experiéncia minima de 03 (trés) anos na prestacao de
servigcos do objeto da licitag&o.
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Essa exigéncia esta em desacordo com a Lei, porque, estabelece um critério
temporal, na apresentacdo dos atestados de comprovacgdo de atividade o que € ve-
dado pelo art. 30, § 5° e pelo disposto no artigo 3°, §1°, inciso I, da Lei n® 8666/93,

verbis:

“Art. 3° A licitacdo destina-se a garantir a observancia do principio constitu-
cional da isonomia, a selecdo da proposta mais vantajosa para a adminis-
tracdo e a promocgéo do desenvolvimento nacional sustentavel e sera processa-
da e julgada em estrita conformidade com os principios basicos da legalidade,
da impessoalidade, da moralidade, da igualdade, da publicidade, da probidade
administrativa, da vinculagédo ao instrumento convocatério, do julgamento objeti-
vo e dos que lhes séo correlatos. (Redagéo dada pela Lei n°® 12.349, de 2010)

§ 1° E vedado aos agentes publicos:

| - admitir, prever, incluir ou tolerar, nos atos de convocacgéo, clausulas ou
condi¢cBes que comprometam, restrinjam ou frustrem o seu carater compe-
titivo, inclusive nos casos de sociedades cooperativas, e estabelecam preferén-
cias ou distingbes em razdo da naturalidade, da sede ou domicilio dos licitantes
ou de qualquer outra circunstancia impertinente ou irrelevante para o especifico
objeto do contrato, ressalvado o disposto nos 88 5°a 12 deste artigo e no art.
3° da Lei n°.8.248, de 23 de outubro de 1991; (Redacdo dada pela Lei n°® 12.349,
de 2010)” (grifei)

Destarte, a exigéncia contida item “5.2.3”, alinea “a.1”, referente a exigéncia de
que as licitantes comprovem a experiéncia minima de 03 (trés) anos na prestacao de
servicos do objeto da licitacdo estd em desacordo com o disposto no art. 30, 8 5°, e
no artigo 3°, 81°, inciso |, da Lei n° 8666/93.

A quarta questao (item “d”), apresentada nesta denuncia, refere-se ao registro
junto ao CRA do responsavel técnico, conforme disposto no item “5.2.4”, do edital

(fls. 072).

Observo que o art. 30, inciso IV, da Lei 8666/93, permite a possibilidade da
apresentacdo de documentacdo relativa a qualificacdo técnica, em determinados
casos, verbis:

“Art. 30. A documentacéo relativa a qualificacdo técnica limitar-se-a a:

(.

IV - prova de atendimento de requisitos previstos em lei especial, quando
for o caso.

Il - comprovacdo de aptiddo para desempenho de atividade pertinente e
compativel em caracteristicas, quantidades e prazos com o objeto da licitacéao,
e indicacao das instalaces e do aparelhamento e do pessoal técnico adequados
e disponiveis para a realizacdo do objeto da licitacdo, bem como da qualificacédo
de cada um dos membros da equipe técnica que se responsabilizara pelos tra-
balhos;

(.)
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§ 1° A comprovacéo de aptiddo referida no inciso Il do "caput" deste artigo,
no caso das licitacbes pertinentes a obras e servicos, sera feita por atestados
fornecidos por pessoas juridicas de direito publico ou privado, devidamente
registrados nas entidades profissionais competentes, limitadas as exigén-
cias a:

| - capacitacdo técnico-profissional: comprovacao do licitante de possuir em seu
quadro permanente, na data prevista para entrega da proposta, profissional de
nivel superior ou outro devidamente reconhecido pela entidade competente, de-
tentor de atestado de responsabilidade técnica por execu¢éo de obra ou servico
de caracteristicas semelhantes, limitadas estas exclusivamente as parcelas de
maior relevancia e valor significativo do objeto da licitacdo, vedadas as exigén-
cias de quantidades minimas ou prazos maximos

(.

§ 5° E vedada a exigéncia de comprovacao de atividade ou de aptiddo com
limitacdes de tempo ou de época ou ainda em locais especificos, ou quaisquer
outras néo previstas nesta Lei, que inibam a participacdo na licitacéo.” (gri-
fei)
Essa exigéncia estd em desacordo com a Lei, porque, somente seria valida se
0 objeto licitado estivesse ligado diretamente, em sua atividade fim, as funcbes exer-
cidas por administrador. No entanto, como se trata de licitagdo para servigos de ge-
renciamento através de sistema informatizado e integrado para gestédo de frota, com
fornecimento de combustiveis, bem como servigcos de lavagem (fls. 068), essa requi-
sicdo ndo guarda pertinéncia com o registro no CRA.

Esse entendimento e o que melhor garante a competitividade do certame e é
consentaneo com o disposto no art. 37, inciso XXI, da CF e artigo 3°, 81°, inciso |, da
Lei n°® 8666/93.

O Tribunal de Contas da Unido (TCU) possui inUmeras decisdes nesse mesmo
sentido, destacando-se as seguintes, vejamos:

“(...) A jurisprudéncia desta Corte de Contas vem se assentando no sentido de
nao ser exigivel das empresas de locacdo de mao de obra o registro nos Con-
selhos Regionais de Administracdo — CRA para a participagcdo nas licita-
¢des da administracdo publica federal. Somente nos casos em que a ativi-
dade fim das empresas licitantes esteja diretamente relacionada a do ad-
ministrador € que a exigéncia de registro junto a Conselho Regional de
Administracdo se mostra pertinente. Nao é o caso da contratacao de servi¢cos
de vigilancia armada objeto do pregdo em questdo. (Acorddos 2.475/2007,
1.449/2003 e 116/2006, todos do Plenario e Acérdéo 2.308/2007 - 22 Cémara.)”

(grifei)
Destarte, a exigéncia contida no item “5.2.4”, do edital (fls. 072), referente a re-
gistro junto ao conselho regional de administragdo para efeito de qualificacdo técni-

ca, ndo guarda pertinéncia com o objeto licitado, violando, dessa forma, art. 37, inci-
so XXI, da CF e o artigo 3°, § 19, inciso |, da Lei n® 8666/93.
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A quinta questdo, (item “e”) apresentada nesta denuncia refere-se a exigéncia
de cadastramento de uma rede de posto de combustiveis, conforme disposto no
item “4.6”, do Anexo | “A”, do edital (fls. 081).

Essa exigéncia estd em desacordo com a Lei, porque, somente seria valida na
fase de execucao do contrato, porquanto, as empresas concorrentes que ainda nao
possuem a rede credenciada, nas cidades listadas no edital, poderiam participar da
licitacdo e caso sejam contratadas apresentariam, com a fixacdo de um prazo razo-
avel pela administracéo, a relacdo dos estabelecimentos habilitados, essa interpre-
tacdo e a que melhor garante a competitividade do certame e € consentaneo com o
disposto no artigo 3°, 81°, inciso |, da Lei n® 8666/93.

O Tribunal de Contas da Unido (TCU), possui inimeras decisfes nesse mesmo
sentido, destacando-se a seguinte, vejamos:

“4. A exigéncia de apresentacao da rede credenciada, (...), deve ser efetua-
da no momento da contratacdo e ndo na ocasido da apresentacdo de pro-
posta, de forma a garantir a adequada prestacdo dos servi¢cos, sem com-
prometer a competitividade do certame

Representacdo de empresa (...). A autora da representacao insurgiu-se contra a
exigéncia contida no edital do certame que impunha a licitante a apresentacéo
de proposta contendo “6.13.4. Relagcdo dos estabelecimentos credenciados, (...).
Alegou que, em face da jurisprudéncia do Tribunal de Contas do Estado de
Sao Paulo e do TCU, somente no momento da contratacdo seria cabivel a
demonstracdo do cumprimento de tal exigéncia. A unidade técnica conside-
rou consistente tal argumento e, por entender presentes o0s requisitos do pericu-
lum in mora e do fumus boni iuris, propds a suspensao cautelar do certame e a
oitiva da entidade. (...). E também que, conforme jurisprudéncia do Tribunal.
“o momento adequado para a exigéncia de apresentacao da rede credenci-
ada € quando da contratacdo, concedendo ao licitante vencedor prazo ra-
zo4vel para tanto, de forma a garantir uma boa prestacdo do servigco sem
causar qualquer prejuizo a competitividade do certame”. A inclusdo dessa
exigéncia no decorrer da licitacdo, portanto, “constitui 6nus financeiro e ope-
racional desarrazoado para as empresas competidoras”. O Tribunal, por sua
vez, ao endossar proposta do relator, decidiu: a) suspender cautelarmente o cer-
tame; (..). Precedentes mencionados: Aco6rdaos 1884/2010, 307/2011,
2962/2012, 3400/2012, todos do Plenéario.” (Acordao 686/2013-Plenario, TC
007.726/2013-9, relator Ministro-Substituto Augusto Sherman Cavalcanti,
27.3.2013) (grifei)

Destarte, a exigéncia contida no item “4.6”, do Anexo | “A”, do edital (fls. 081),
referente obrigagdo de que as empresa licitantes deverdo apresentar, junto com a
proposta de precos (item 4.1.5., inciso Ill), a rede credenciada, deve ser retirada e
inserida na fase referente ao inicio da execugédo do contrato, com a fixacéo, no edi-
tal, de um prazo razoavel pela administracéo publica, por ndo ser admitido ao agente
publico adotar condigdo que restrinja a competitividade da licitacdo, conforme disci-
plinado no art. 3°, § 1°, inciso |, da Lei n® 8.666/1993.
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DISPOSITIVO

Ante o exposto, acolho, em parte, o Parecer do Ministério Publico de Contas
(MPC) e VOTO, pela:

01 - PROCEDENCIA PARCIAL das irregularidades apontadas na Denuncia
(artigos 39 e 40, da LC n. 160/2012), porquanto restou comprovado que o Pregdo
Eletronico n°® 208/2016, realizado pela Secretaria de Estado de Administracéo e
Desburocratizagdo — SAD/MS, apresenta exigéncias no edital que estdo em desa-
cordo com as normas legais, quais sejam: a) o item “5.2.3”, alinea “a.1”, referente a
exigéncia de que as licitantes comprovem a experiéncia minima de 03 (trés) anos na
prestacdo de servigos do objeto da licitagdo esta em desacordo com o disposto no
art. 30, § 5°, e no artigo 3°, §1°, inciso |, da Lei n® 8666/93; b) o item “5.2.4”, do edital
(fls. 072), referente ao registro junto ao conselho regional de administragdo para
efeito de qualificagdo técnica, ndo guarda pertinéncia com o objeto licitado, violando,
dessa forma, art. 37, inciso XXI, da CF e o artigo 3°, §1°, inciso |, da Lei n® 8666/93;
e ¢) o item “4.6”, do Anexo | “A”, do edital (fls. 081), referente obrigagdo de que as
empresa licitantes deverao apresentar, junto com a proposta de precos (item 4.1.5.,
inciso Ill), a rede credenciada, deve ser retirada e inserida na fase referente ao inicio
da execucao do contrato, com a fixagao, no edital, de um prazo razoavel pela admi-
nistragao publica, por ndo ser admitido ao agente publico adotar condigdo que res-
trinja a competitividade da licitagao, conforme disciplinado no art. 3°, § 1°, inciso |, da
Lei n°® 8.666/1993;

02 — DETERMINAGAO (art. 21, inciso VIII, da LC n° 160/12)* ao ordenador de
despesas para que se abstenha de prorrogar o contrato referente ao procedimento
licitatorio, objeto desta Denuncia, se ainda estiver em vigor e no proximo edital de
licitagcdo, pertinente ao mesmo objeto licitado, insira as modificagées referentes ao
item anterior, fixo o prazo de 30 (trinta) dias corridos, para o envio das informacoes
necessarias sob pena de multa, a ser suportada pelo ordenador de despesas (art.
44, inciso | e art. 45, inciso |, da LC n® 160/12 e art. 170, do RITC/MS)

03. - TRANSLADO de copia desta decisdo, apds o transito em julgado, ao
processo em que vai ser analisada a contratagéo publica (TC/10987/2017), para fins
de instrucao processual,;

04. - COMUNICACAQO do resultado deste julgamento as autoridades
administrativas competentes e demais interessados, em conformidade com o art. 50,
inciso Il e art. 65, da Lei Complementar n° 160/2012.

Y Art. 21. Ao Tribunal compete a fiscalizacdo contabil, financeira, orcamentaria, operacional e patri-
monial do Estado e dos Municipios, quanto a legalidade, legitimidade, economicidade, aplicacdo de
subvenc¢des e renlncia de receitas, cabendo-lhe: (...) VIII - conceder prazo para que as providéncias
necessarias ao exato cumprimento da lei sejam adotadas;
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DECISAO

Como consta na ata, a deciséo foi unanime, nos termos do voto do relator, pela
procedéncia parcial das irregularidades apontadas na presente Denuncia, com
determinacdo ao ordenador de despesas, sob pena de multa; e, pelo traslado de
copia desta decisdo, apos o transito em julgado, ao processo em que vai ser
analisada a contratagao publica (TC/10987/2017), para fins de instrugao processual.
Sendo, ainda, suspenso o sigilo processual.

Presidéncia do Exmo. Sr. Conselheiro Waldir Neves Barbosa.
Relator, o Exmo. Sr. Conselheiro Iran Coelho das Neves.

Tomaram parte no julgamento os Exmos. Srs. Conselheiros Ronaldo Chadid,
Jerson Domingos e Marcio Campos Monteiro.

Presente o Exmo. Sr. Procurador do Ministério Publico de Contas, José Aédo
Camilo (em Substituicdo Legal do Procurador-Geral do Ministério Publico de Contas,
Jo&o Antbnio de Oliveira Martins Junior).

Campo Grande, 27 de novembro de 2018.

Conselheiro IRAN COELHO DAS NEVES
Relator

setac.crr/dssm
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